Nota informativa contendo o posicionamento do Departamento de
Vigilancia em Satiide Ambiental e Satude do Trabalhador sobre o Projeto
de Lei N2 6.299/2002 (origem no PLS n2 526, de 1999)

(Apensados: PL n2 713/1999, 1.388/1999, 2.495/2000, 3.125/2000, 5.852/2001, 5.884/2005,
6.189/2005, 7.564/2006, 1.567/2011, 1.779/2011, 3.063/2011, 4.166/2012, 4.412/2012, 49/2015,
371/2015, 461/2015, 958/2015, 1.687/2015, 3.200/2015, 3.649/2015, 4.933/2016, 5.218/2016,
5.131/2016, 6.042/2016, 7.710/2017, 8.026/2017, 8.892/2017)

O Departamento de Vigilancia em Saude Ambiental e Saude do Trabalhador, do Ministério da
Saude, se posiciona contrario ao que diz o Projeto de Lei N2 6.299/2002, com autoria do Senhor
Senador Blairo Maggi e relatoria do Senhor Deputado Luiz Nishimori.

O presente PL Lei N2 6.299/2002, dispGe sobre a pesquisa, a experimentagdo, a producgdo, a
embalagem e rotulagem, o transporte, o armazenamento, a comercializacdo, a utilizacao, a
importacdo, a exportacdo, o destino final dos residuos e embalagens, o registro, a classificacao,
o controle, a inspecdo e a fiscalizacdo de produtos fitossanitarios e de produtos de controle
ambiental e afins, e dd outras providéncias. O pleito apresenta uma proposta de revogacao da
Lei n2 7.802/89, restringindo a atuac¢do dos 6rgios de salide em todo o processo e concentrando
as competéncias no setor da agricultura, com destaque para: a eliminagdo dos atuais critérios
de proibicdo de registro de agrotdxicos descritos no § 62 do Artigo 32 da referida Lei -
principalmente carcinogenicidade, mutagenicidade, teratogenicidade, disturbios hormonais e
danos ao sistema reprodutivo; gerando possibilidade de comercializacdo de produtos que ainda
ndo tenham sido autorizados pelos drgdos de governo, mediante a criacdo do registro
tempordrio e da autorizacdo temporaria.

O Brasil possui um arcabouco legal consolidado sobre as quest&es relacionadas aos agrotoéxicos,
em especial a Lei n2 7.802, de 11 de julho de 1989, regulamentada pelo Decreto n2 4.074, de 4
de janeiro de 2002, que dispde sobre a pesquisa, a experimentacao, a producao, a embalagem
e rotulagem, o transporte, o armazenamento, a comercializagdo, a propaganda comercial, a
utilizacdo, a importacgdo, a exportagao, o destino final dos residuos e embalagens, o registro, a
classificagdo, o controle, a inspecgao e a fiscalizagdo de agrotdxicos, seus componentes e afins, e
da outras providéncias. Para questdes complementares ou de aprimoramento existem as
normas infralegais.

A legislacgdo vigente no Brasil é considerada uma das mais robustas do mundo, representando
avancos significativos para protecao a saude humana e ao meio ambiente. Em que pese a
necessidade de atualizacGes pontuais, os pilares de saide humana e de meio ambiente devem
ser preservados.

A nova proposta apresentada no PL 6299/2002, se aprovada, ira favorecer o aumento da
permissividade e flexibilizagdo do uso de agrotdxicos, uma vez que minimiza a atuagao dos
orgdos de salde e meio ambiente e amplia a competéncia do setor agricola.

As fragilidades, incoeréncias e inconsisténcias que o PL apresenta podem ser verificadas nas
consideracgdes seguintes, negligenciando aspectos relacionados a seguranca, salde e bem-estar
dos cidadaos e pela protecao ao meio ambiente:



DISPOSICOES PRELIMINARES

e Modifica a nomenclatura geral de “agrotéxicos” para “produtos fitossanitdrios” e “produtos
de controle ambiental”, o que permite minimizar ou mesmo anular a percep¢do de toxicidade
intrinseca que essas substancias representam a salde humana e ao meio ambiente,
transmitindo uma ideia de que sdo inofensivos (Art. 12 caput e Art. 29, incisos XXIX e XXX);

e Cria a possibilidade de registros e autorizacGes tempordrios em duas situagdes, o que
enfraquece o processo de avaliagdo dos riscos para o registro dos produtos:

o produtos que estejam registrados para culturas similares em pelo menos trés
paises membros da Organizacdo para Cooperacdo e Desenvolvimento
Econdmico (OCDE). Ou seja, trata de forma idéntica paises de caracteristicas
diferentes do ponto de vista climdtico, demografico, epidemiolégico, entre
outras;

o quando ndo houver a manifestacdo conclusiva pelos érgaos responsaveis pela
Agricultura, Meio Ambiente e Salde dentro dos prazos estabelecidos no §12 do
Art. 39;

e Coloca a OCDE, uma organizac¢do de carater eminentemente econdmico, como referéncia em
varias situacoes de tomada de decisdo (Art. 32);

CAPITULO | — DOS ORGAOS REGISTRANTES

e Exclui a competéncia legal dos drgdos de saude de se manifestar e decidir pela necessidade
e critérios de reavaliacdo de agrotoxicos (Art. 42);

e Elimina critérios de proibicdo de registro de agrotéxicos baseados no perigo inerente as
substancias, tais como: carcinogenicidade, mutagenicidade, teratogenicidade, disturbios
hormonais e danos ao sistema reprodutivo. Delimita a proibicdo de registro a situacbes de
risco inaceitavel para os seres humanos ou para o meio ambiente, ou seja, situacdes em que
0 USO permanece inseguro mesmo com a implementagdo das medidas de gestdo de risco.
Contraria os critérios de regulagdo da Comunidade Europeia, alterados recentemente, de
risco para perigo, igualando ao previsto na Lei em vigor no Brasil, com isso, a permissao de
uso de agrotoéxicos proibidos na Unido Europeia causara restricdo as exportacGes brasileiras
de produtos que contenham esses residuos.

e Omite a penaliza¢do da autoridade competente no pais quando ndo tomar providéncias em
situacOes de alertas de organizacGes internacionais responsaveis pela salde, alimentacdo ou
meio ambiente relativas aos riscos de produtos (Art. 32, §149);

CAPITULO Il - DAS COMPETENCIAS

e Exclui os drgdos de saude da realizacdo das andlises de risco a satde (Art. 59, inciso VIII);

e Deixa as competéncias dos érgdos de saude imprecisas, pois atribuiu-se a estes apenas
atividades auxiliares ou de apoio ao processo de registro e reandlise, conforme observado
nos verbos “apoiar”, “homologar” e “priorizar” - sob determinagdo do érgdo registrante (Art.
69);

e Atribui aos érgdos de saude apenas a homologacao (definida no Art. 29, inciso XI, como “ato
dos drgados federais de validar os documentos apresentados pelo registrante do produto e
demais agentes previstos nesta Lei”) da avaliagdao de risco toxicoldgico apresentada pelo
requerente, podendo somente solicitar complementacdo de informacdes (Art. 62, inciso 1V);



Incorre em uma restricao da competéncia legislativa dos estados e municipios, configurando
inconstitucionalidade no ambito do pacto federativo (paragrafo Unico do Art. 92);

Retira a autonomia dos érgaos de saude de divulgar os resultados do monitoramento de
residuos de agrotdxicos em produtos de origem vegetal realizados pelos préprios érgaos de
saude (Art. 59, inciso IX);

Possibilita a comercializacdo de produtos que ainda ndo tenham sido autorizados pelos
drgdos de governo, mediante a criacdo do registro temporario e da autorizagcdo temporaria;
Provoca confundimento entre os conceitos de reavaliacdo de registro de produtos e
reavaliacdo de riscos, ndo prevendo no texto do projeto de lei a primeira situacao;

Restricdo de possiveis situacdes que ensejem a reavaliacdo de produtos;

CAPITULO Ill — Segdo V - Do Comunicado de Produgdo para Exportacdo

Substitui o registro de produtos quando estes forem destinados apenas a exportagdo por um
comunicado de producdo para exportacdo, dispensando o fabricante da apresentacao de
estudos toxicoldgicos e ambientais. Desta forma, os riscos relativos ao processo produtivo,
especialmente os riscos ocupacionais, seriam ignorados;

CAPITULO X

Omite a possibilidade de solicitacdo de impugnacdo ou cancelamento de registro de produtos
por entidades de classe, representativas de profissdes ligadas ao setor, partidos politicos,
com representacdo no Congresso Nacional e entidades legalmente constituidas para defesa
dos interesses difusos relacionados a protecdao do consumidor, do meio ambiente e dos
recursos naturais. O texto somente prevé cancelamento de registro diante de infracdes
administrativas previstas no projeto de lei (Art. 53, §19);

CAPITULO XlII
O texto ndo prevé cobranca de taxa para reavaliacao de registro de produtos.

Considerag0es Finais

Ante ao exposto, o Departamento de Vigilancia em Saude Ambiental e Saude do Trabalhador
se manifesta contrario ao PL N2 6.299/2002, por este representar um retrocesso as
conquistas legislativas com vistas a prote¢do da saude humana frente a exposi¢do aos
agrotoxicos.

Cabe registrar que as dreas de saude, meio ambiente e agricultura elaboraram
contraproposta apresentada ao Deputado Relator que incluiu diversos critérios de
atualizagdo entendidos possiveis, com a manutengao dos critérios de protecao a saude e ao
meio ambiente, que ndo foi considerado pelo Relator para construcdo de um texto
consensuado pelos setores de saude, meio ambiente e agricultura.

N3do podemos deixar de registrar que o Brasil, desde 2008, é o maior mercado de agrotéxico
do mundo e que alteragdo proposta no PL 6299/2002 trard importantes impactos negativos
tanto na saude da populagdo quanto no comércio agricola, uma vez que introduzird no pais
agrotoxicos hoje proibidos e até banidos em paises importadores de alimentos do Brasil.



