


MAIS AGROTOXICOS = MENOS FOME?
0 aumento da fome entre a populagéo brasileira, dados de 2022"
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63,8% dos domicilios em éreas rurais
em inseguranca alimentar
(em todos os niveis)

21,8% dos lares de agricultores familiares
e pequenos produtores estdo em
inseguranca alimentar grave (fome)
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[ Em inseguranca alimentar leve ou moderado
B Em inseguranca alimentar grave (fome)

Aumento de 7,2% em
comparacao com 2020,
e de 60% em
comparagdo com 2018,
referentes a todos os graus
de inseguranca alimentar.

18,6% dos domicilios em areas rurais estdo
em inseguranga alimentar grave (fome)

* Populagéo total brasileira em 2022: 203.062.512 de pessoas

maioria voltadas para exportacédo e com preco fixado no
mercado internacional, e ndo nos alimentos que de fato
chegam a mesa da populacao.

De 2000 a 2021, a area plantada de soja aumentou 187%,
chegando a quase 40 milhdes de hectares. No mesmo peri-
odo, a area plantada de arroz diminuiu 54%, e a de feijao,
37%, reduzindo para 1,7 e 2,7 milhdes de hectares, respecti-
vamente. As isencdes fiscais dadas a cadeia da soja — nédo so
nos agrotoxicos — acabam por contribuir para a diminuicdo
da oferta da base da alimentacdo brasileira, resultando na
necessidade de importacdo de alimentos e pressionando
preco da cesta basica.

Diante desse cenario, a sociedade civil se organiza ha
anos pela revisdo das isencoes fiscais para agrotoxicos. Um
passo importante foi a A¢ao Direta de Inconstitucionalida-
de 5553, de 2016, que questiona esses beneficios. A manifes-
tacao da Procuradoria Geral da Republica (PGR) na mesma
acao, de 2017, declara que os incentivos aos agrotoxicos
ndo se coadunam com 0s objetivos do Estado Democréatico
de Direito Ambiental. Em seu voto dado em 2020, o Ministro
Edson Fachin, do Supremo Tribunal Federal (STF), relator da
acdo, evidencia que as isenc¢oes para agrotoxicos ndo cum-
prem o principio da seletividade, dado que ndo ha garantias
doimpacto no prec¢o dos alimentos. A votacdo ndo chegou a
serencerrada, e deve voltar a pauta do STF nos proximos me-
ses. Outra iniciativa importante foi tomada pelo Tribunal de
Contas da Unido (TCU) em 2018, quando, em um acordéo,
recomendou o monitoramento das isencoes fiscais sobre
agrotoxicos e avaliacao de seus objetivos. O acordao reco-
menda ainda adocdo de critérios baseados na toxicidade a
saude humana e na periculosidade ambiental para promo-
ver a taxacdo dos agrotoxicos.

As unidades federativas, cobradoras do ICMS,
sdo as mais penalizadas pela isen¢do tributaria
para agrotoxicos no Brasil.

O combate a fome é um argumento historico da
Iindustria de agrotoxicos na defesa de seus produtos.
No entanto, enquanto cada vez mais agrotoxicos sao
utilizados no Brasil, a fome vem aumentando.

Diversos paises ja obtiveram sucesso na implementacdo
de sistemnas de tributacdo para agrotoxicos com objetivo de
reduzir as externalidades negativas. Dinamarca, Noruega,
Franca e México adotam uma tributa¢do proporcional aos
danos a satde e ao meio ambiente. Ja no Brasil, o governo
do estado de Santa Catarina tentou instituir o ICMS verde,
com aliquota proporcional a toxicidade, mas a medida foi
vetada pela Assembleia Legislativa. @

ARRECADAQAO PERDIDA
Porcentagem dos impostos que formam a
isencdo tributaria dos agrotoxicos

15,6%

M Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS)
Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI)

[ Contribuigdes sociais (PIS/Pasep e Cofins)

M Isengbes das importagdes

SOARES, PORTO, CUNHA 2020. UMA POLITICA DE INCENTIVO FISCAL A
AGROTOXICOS NO BRASIL E INJUSTIFICAVEL E INSUSTENTAVEL, TABELA 1.
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APROVACOES

UM CABO DE GUERRA TRIPARTITE

No Brasil, a aprovacao de novos agrotoxicos
é regida pela Lei dos Agrotoxicos, que
institui um sistema tripartite envolvendo

o setor de saude, meio ambiente e
agricultura. A forca deste altimo, poréim,
tem influenciado em flexibilizacdes que
impactam em consecutivos recordes anuais
de registros de agrotoxicos.

aprovacao de agrotoxicos no Brasil é regida pela Lei

n° 7.802, de 11 de julho de 1989, a Lei dos Agrotoxi-

cos. Em seu Art. 3°, a lei condiciona a aprovacao de
producdo, exportacao, importacdo, comercializacdo e utili-
zacdo de agrotoxicos, seus componentes e afins, ao registro
prévio em 6rgao federal. Esse registro é executado por um
sistema tripartite, envolvendo, com o mesmo peso de de-
cisdo, 6rgdos responsaveis pelos setores da saude, do meio
ambiente e da agricultura.

Os atores desse sistema sdo o Ministério do Meio Am-
biente, por meio do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovaveis (Ibama), responsavel pelo
exame da periculosidade ambiental, o impacto de novos
ingredientes ativos e marcas de quimicos no meio ambien-
te; o Ministério da Saude, por meio da Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitaria (Anvisa), que avalia os riscos desses pro-
dutos para a saude humana, e o Ministério da Agricultura
e Pecuaria (MAPA), responsével pelo exame de aspectos de
eficacia e eficiéncia agronomica.

A NATUREZA NAO E UM LABORATORIO

Os testes de aprovagéo padrao abordam apenas uma parte dos potenciais impactos de agrotéxicos no meio ambiente

v Esta sendo testado
X Nao esta sendo testado
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O modelo vigente, que deveria garantir equivaléncia de
relevancia e isonomia para interpretacdes de profissionais
responsaveis por cada area, na pratica, enfrenta limitacoes.
Com implicacdes negativas sobre o meio ambiente e os di-
reitos humanos, esse processo tem atendido a interesses de
setores do agronegocio que tém grande peso na economia
nacional e incidem sobre a gestdo do MAPA. Desde 2016, o
Brasil tem batido consecutivos recordes na série historica de
registro de agrotoxicos, que teve inicio em 2000. Em 2022,
foram 652 agrotoxicos liberados, sendo 43 principios ativos
inéditos.

Historicamente, esses interesses influenciaram em fle-
xibilizacbes, como a ndo obrigatoriedade de reavaliacoes
para ingredientes ativos antigos no mercado, liberados
quando os avangos cientificos ndo alcancavam identificar
seus maleficios. Por este motivo, ainda que a legislacdo pro-
iba o registro de agrotoxicos que causem distirbios hormo-
nais e afeccdes reprodutivas, que tenham impactos carcino-
génicos, mutagénicos, ou teratogénicos, sem possibilidade
de desativacdo ou sem antidoto ou tratamento eficaz no
pais, o mercado brasileiro esté repleto de formulacoes con-
tendo moléculas relacionadas a este tipo de afeccgoes.

Em 2021, por exemplo, somando os registros oficiais de
comércio apenas para o acefato (inseticida/acaricida proi-
bido na Unido Europeia (UE) desde 2003), a atrazina (herbi-
cida proibido na UE desde 2004), o clorotalonil (fungicida

Os resultados dos testes de aprovagdo feitos com apenas

algumas espécies estdo sujeitos a incertezas. O fator de
seguranc¢a ajuda a compensar essas incertezas.

Condicdes laboratoriais simplificadas

v Efeitos de agrotdxicos individuais
v Efeitos em poucas espécies

@ PESTICIDE ATLAS 2022 / EUKOM

Ambiente real complexo

X Efeitos de misturas de agrotoxicos
X Efeitos nas teias alimentares e ecossistemas




ESTRATEGIAS DE CONCENTRAGAO

Maiores empresas do mundo no ramo de agrotéxicos, sementes e maquinas agricolas e seu faturamento em 2020, em bilhdes de euros.

CNH Industrial

Bayer

Monheim a. R., Alemanha

@® PESTICIDE ATLAS 2022 / ARCHIV, CLAPP

Industrial Amsterdam, Paises Baixos v
Kubota
18,8 Osaka, Japao o
John Deere o
Moline, EUA
\ Syngenta BASF
Basel, Suica Ludwigshafen, Alemanha
AGCO
Duluth, EUA Corteva
o Wilmington, EUA

Receitas
em bilhdes de ddlares

i Sementes e agrotéxicos

Maqui icol
% aquinas agricolas

proibido na UE desde 2009) e o mancozebe (fungicida/aca-
ricida proibido na UE desde 2021), observou-se vendas que
superaram os 161 milhdes de kg/l. Considerando que, em-
bora as avaliacoes de risco ndo examinem combinacdes de
venenos, a mistura nos tanques de aplicacao é autorizada
pelo governo, e sua dispersao se da principalmente por pul-
verizacdo aérea (proibida na EU desde 2009), a aprovacao e
regulamentacao de agrotoxicos se revela largamente ofen-
siva a satde humana e ambiental.

Além disso, os critérios de toxicidade vigentes no Brasil
envolvem limites de dificil aceitacao. Por exemplo, no Bra-
sil a potabilidade da d4gua admite, no caso do mancozebe,
limites maximos de residuos 1,8 mil vezes superiores aque-
les estabelecidos para consumo humano na UE. Nao menos
relevante é o fato de que na classificacao toxicologica vigen-
te, as afeccdes cronicas sdo desconsideradas. Ainda assim,
dada a fragilidade dos servicos de monitoramento, que s6
examinam casos de intoxicacdo aguda, admite-se que ape-
nas 2% das ocorréncias efetivas sdo registradas. Estimativas
relacionadas aos impactos da intoxicacdo por agrotoxicos,
com base em dados oficiais coletados entre 2007 e 2014, re-
ferem possivel ocorréncia de 59,3 mil mortes em um total
de 1,25 milhdes de pessoas contaminadas. O niimero é obti-
dopormeiode calculos que consideram a subnotificacao de
registros. Ja as perdas em servigos ecossistémicos alcancam
dimensao totalmente desconhecida.

A origem dessas circunstancias também pode ser rela-
cionada ao lobby do agronegdcio sobre os poderes executi-
vo, legislativo e judiciario, envolvendo apoio de governos e
campanhas de marketing. Registra-se, ainda, a tentativa de
maior flexibilizacdo do sistema tripartite. O Projeto de Lei

Participacdo de mercado das quatro maiores empresas

Agrotéxicos Maquinario agricola

O Mercado da tecnologia digital para o meio agricola é
promissor, especialmente para as grandes corporacées sediadas
no Norte Global, que ja dominam outros setores da agricultura.

(PL) 1459/2022, conhecido como “Pacote do Veneno”, em
tramitacdo no Congresso Nacional brasileiro, prevé o des-
monte da Lei dos Agrotoxicos. Entre as mudancas propostas
se inclui uma oficializacéo de prioridade do MAPA no regis-
tro de novos agrotoéxicos: o Ministério passaria a ser o tinico
orgéo registrante dos agrotoxicos, restando ao Ibama e a
Anvisa, um papel subordinado de avaliacdo ou homologa-
cao das avaliacoes.

Entre outras alterac6es no processo de registro e apro-
vacao de agrotoxicos, o PL estabelece: a criacdo da figura
do “risco aceitavel”, um critério subjetivo de aceitabilidade
para substancias que atualmente tem registro proibido por
terem impactos relacionados ao desenvolvimento de can-
cer, alteracdes hormonais, problemas reprodutivos ou da-
nos genéticos; o estabelecimento de um mecanismo para
aprovacdo rapida de agrotoxicos, por meio da imposicdo de
prazos reduzidos para avaliacao de riscos toxicologicos; a
criacdo de registros temporarios para produtos cuja anéalise
ultrapassar o prazo de dois anos; o fim dos requerimentos de
reavaliacdo ou cancelamento da autorizacdo de uso de in-
gredientes ativos, que sdo atualmente feitos pela sociedade
civil diante de novas evidéncias cientificas sobre produtos
registrados. Atualmente, o Brasil ndo prevé reavaliacoes pe-
riodicas de agrotoxicos. Isto se torna especialmente perigo-
so porque mesmo com a legislagdo atual ja somos o segundo
maior comprador global de agrotoxicos proibidos na UE. @
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SAUDE

CONSEQUENCIAS GRAVES

385 milhdes de pessoas adoecem todos os
anos por envenenamento causados por
agrotoxicos. As Nacoes Unidas pretendem
melhorar o manuseio mundial desses
produtos para evitar danos, mas ha pouca
regulamentacao legal efetiva.

s pessoas podem ser expostas involuntariamente aos

agrotoxicos em varias situagoes: no campo, na flores-

ta, por meio de alimentos ou dgua potével. O diagnos-
tico clinico de intoxicacdo por agrotoxicos € feito quando os
sintomas tipicos se desenvolvem apo6s a exposicao. Alguns
efeitos para a satide podem ocorrer imediatamente, enquan-
to outros sintomas podem ocorrer varias horas apos a expo-
sicdo. Efeitos adversos a saude de curto prazo sdo chamados
de efeitos agudos, incluindo ardor nos olhos ou erupcoes
cutaneas. A vitima pode se sentir cansada e apatica e sofrer
de dores de cabeca e membros doloridos. O trato digestivo
também é frequentemente afetado - as consequéncias sdo
nauseas, vomitos ou diarreia. Em casos graves de envenena-
mento, os 6rgaos da vitima poderm falhar: o coracao, os pul-
maes ou os rins param de funcionar. O numero total de mor-
tes em todo o mundo por envenenamentos ndo intencionais
por agrotoxicos € estimado em cerca de 11.000 por ano.

Os agricultores correm um risco maior de serem expos-
tos a agrotoxicos, mas as substancias também podem repre-
sentarriscos para pessoas fora do setor agricola, pois as gotas
de agrotoxicos sdo moveis e dificeis de controlar. Muitas ve-
zes contaminam o meio ambiente e acabam nos alimentos.

A falta ou o desrespeito das precaucdes de seguranca
pode resultar em ferimentos graves ou fatalidades, como
mostram os dois exemplos a sequir. Em 2013, vinte e trés
estudantes de Bihar, na India, morreram minutos depois
de comer uma refeicao de arroz e curry de batata que fazia
parte de um programa contra a desnutricao. A investigacdo
forense descobriu que a refeicdo havia sido preparada com

A CUSTO DE QUE?

Os custos da intoxicagdo por agrotéxicos para as contas publicas

RS 150

Custo do SUS para cada caso de
intoxicacdo por agrotoxicos

RS 45.000.000

Estimativa anual de custo para o SUS"

@

* Considerando 6 mil casos notificados em 1993 e estimativa da OPAS de que para cada
caso de intoxicagdo em paises em desenvolvimento existem outros 50 nao notificados
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Oleo de cozinha que continha o agrot6xico monocrotofos.
No mesmo ano, outro caso de contaminacdo em massa
ocorreu no Brasil. Um aviao pulverizou um inseticida por 20
minutos sobre uma escola rural em Rio Verde, no estado de
Goids. Cerca de sessenta criancgas e seus professores estavam
almocando a céu aberto quando os produtos quimicos to6-
xicos foram pulverizados sobre eles. Dezenas de criancas e
adultos foram hospitalizados.

A escola - localizada entre vastas plantacdes de milho e
soja - foi mergulhada no agrotoxico Engeo Pleno, produzi-
do pela empresa de sementes e produtos quimicos Syngen-
ta. Muitas das pessoas afetadas por envenenamento sofrem
de efeitos a longo prazo: ha um corpo substancial de evi-
déncias sobre a relacdo entre exposicdo a agrotoxicos e taxa
elevada de doencas cronicas, como Parkinson ou leucemia
infantil. Os agrotoxicos também tém sido associados a um
risco aumentado de cancer de figado e mama, diabetes tipo
2 e asma, alergias, obesidade e disturbios endocrinos.

Defeitos congénitos, partos prematuros e distirbios de
crescimento também podem ser relacionados ao contato
com agrotoxicos. Nos ultimos anos, um debate amplamen-
te divulgado se concentrou no glifosato. Varias pessoas que
desenvolveram cancer apos serem expostas ao herbicida
processaram por danos seu fabricante Bayer, que ja per-
deu varios processos. Cerca de 96.000 queixosos chegaram
a acordos estimados em 11,6 bilhdes de euros; cerca de
30.000 desses processos ainda estdo em andamento. Em
marco de 2015, a Agéncia Internacional de Pesquisa sobre
o Cancer (IARC) - 6rgdo intergovernamental que faz parte
da Organiza¢do Mundial da Saude (OMS) das Na¢oes Unidas
- classificou o glifosato como “provavelmente cancerigeno
para humanos”. Uma metanalise cientifica da Universidade

As estimativas dos gastos do Sistema Unico de Satide
para o tratamento das contaminagdes por agrotoxicos
ultrapassam os valores gastos na compra desses produtos.

Para cada

USS1

gasto na compra de agrotoxicos,
0 SUS pode ser onerado em até

USS 1,28

dependendo do tipo de tratamento
para intoxicagao aplicado

CUSTOS SOCIOAMBIENTAIS DOS AGROTOXICOS E VALORAGAO DE SEUS IMPACTOS /

SOARES, PORTO 2012



SOFRIMENTO E MORTE OCORREM PRINCIPALMENTE NO SUL GLOBAL
Distribuicdo global de intoxicagao por agrotéxicos por ano, estudo de 2020
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Numero real pode ser significativamente maior devido a subnotificagao.

de Washington, em 2019, descobriu que o risco relativo
geral de linfoma ndo-Hodgkin em individuos que foram ex-
postos a herbicidas a base de glifosato aumentou 41%.

Varios estudos mostram que as intoxicacdes por agro-
toxicos vém aumentando acentuadamente ha anos - hoje
ocorrem cerca de 385 milhdes de casos de intoxicacdes agu-
das a cada ano. Em 1990, uma forca-tarefa da OMS estimou
que cerca de um milhdo de intoxicacées nao intencionais
por agrotoxicos com manifestacdes graves ocorrem anual-
mente, levando a aproximadamente 20.000 mortes. Como
muitos paises ndo tém relatorios oficiais, pode-se supor que
o nuamero real pode ser significativamente maior, pois mui-
tos casos permanecem ndo relatados: Os cientistas apontam
que o numero total de intoxica¢des ocupacionais em 1990
foi de até 25 milhdes. Uma razdo para a marca de 385 mi-
Ihoes de envenenamentos hoje é provavelmente o uso in-
tensificado de agrotoxicos em todo o mundo: a tonelagem
mundial aumentou quase 81% entre 1990 e 2017. Isso inclui
um aumento de 484% na Ameérica do Sul e um aumento de
97%na Asia.

A maioria das vitimas vive no Sul Global - onde as re-
gulamentacdes ambientais, de satide e seguranca costu-
mam ser as mais fracas. O uso de Agrotoxicos Altamente

@© PESTICIDE ATI:&JZZ / BOEDEKER ETAL.

O envenenamento afeta 44% de todos os agricultores
no mundo. Em paises com rendas mais baixas, como
Burkina Faso, esse ntiimero chega a 83%.

Perigosos (AAPs) também é umarazao paraa alta taxa de in-
toxicacéo. 60% das mortes relacionadas a envenenamentos
por agrotoxicos ocorrem na india. No Brasil, o registro de in-
toxicacdo por agrotoxicos aumentou 97%entre 2010 e 2019.

Para reduzir o alto nimero de intoxicacdes por agroto-
xicos, a OMS e a Organizacdo das Na¢oes Unidas para Adri-
cultura e Alimentacao (FAO) - uma agéncia especializada
das Nacoes Unidas, que lidera os esforcos internacionais
para derrotar a fome e melhorar a nutri¢do e a seqguranca
alimentar - desenvolveram uma estrutura voluntéria e nor-
mas para o manejo de agrotoxicos. Entre outros pontos, o
codigo de conduta recomenda evitar agrotoxicos que exi-
jam equipamentos de protecdo individual muito caros ou
desconfortaveis de usar. A diretriz recomenda também o
uso de alternativas agroecologicas e a proibicdo de agro-
toxicos altamente perigosos. No entanto, estas recomen-
dacdes mal foram implementadas até agora, ainda sdo nao
vinculantes e sem obrigacdo legal. @
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SOLOS

IMPACTO NO ECOSSISTEMA INVISIVEL

Pouca atencéao tem sido dada aos
agrotoxicos que se acumulam no solo,
onde exercem efeitos adversos diretos e
indiretos para organismos que vivem la -
as vezes por décadas

iveis muito altos de biodiversidade podem ser obser-

vados em solos saudaveis: o solo abriga um quarto

de todas as espécies conhecidas na Terra. A vida no
solo é tdo abundante que uma pa cheia de terra saudavel
contém mais organismos vivos do que pessoas na Terra. E
dificil superestimar o que toda essa vida abundante no solo
é capaz de alcancar - dezenas de milhares de espécies sub-
terraneas de invertebrados, bactérias e fungos estdo cons-
tantemente filtrando nossa agua, reciclando nutrientes,
combatendo doencas transmitidas pelo solo, construindo
humus, sequestrando gases de efeito estufa e regulando o
clima. O solo ndo é apenas o substrato sobre o qual cultiva-
mos nossos alimentos, mas também um recurso ndo reno-
vavel que deve ser tratado com cuidado.

Como escreveu Ana Maria Primavesi, agronoma austria-
caradicada no Brasil, e uma das mais importantes pesquisa-
doras do manejo ecoldgico do solo e da recuperacao de are-
asdegradadas, a terra é um “organismo vivo que possui suas
necessidades”. Para Primavesi, ndo existe solo rico ou pobre
em nutrientes, apenas solos vivos ou solos mortos.

A maioria dos agrotoxicos é projetada para ser toxica
para essa vida no solo e é preocupante que quase dois ter¢os

FORA DE CONTROLE
Retencéo de agrotoxico no solo

A

* | Volatilizagio

Degradacdo quimica

Absorcdo de raizes m

de todas as terras agricolas do mundo estejam contamina-
das com pelo menos um ingrediente ativo de agrotoxico.
Na Europa, testes de solo revelaram que mais de 80% dos
317 solos agricolas testados continham residuos de agroto-
xicos. Os agrotoxicos mais comumente encontrados e mais
concentrados foram o inseticida DDT, ha muito banido, o
herbicida glifosato, bem como seu produto de degradacdo
AMPA, e fungicidas de amplo espectro, como boscalid, epo-
xiconazol e tebuconazol.

Muitos desses agrotoxicos acabam no solo, afetando sua
vida. Uma revisdo sistematica de quase 400 estudos publi-
cadosrevelou: os agrotoxicos prejudicam organismos vitais
para a manutencado de solos saudaveis. De fato, em mais de
70% dos mais de 2.800 experimentos incluidos nos estudos
esses efeitos foram observados em todos os niveis organis-
micos: bactérias, fungos e fauna do solo. Os residuos de
agrotoxicos no solo também estdo associados ao declinio
de minhocas ou micorrizicos microbianos e simbioticos -
que fornecem nitrogénio as plantas. Eles também tém a
importante funcédo de permitir que plantas extraiam mais
nutrientes e agua do solo.

A pesquisa ecotoxicologica sobre inseticidas sempre se
concentrou em como os inseticidas afetam os insetos be-
néficos do solo ou como os fungicidas afetam os fungos do
solo. No entanto, os agrotoxicos tém um impacto que vai
muito além disso: geralmente tém efeitos negativos em uma

317 amostras de solo agricola de toda a Unido Europeia foram
examinadas: quase metade continha até 5 residuos diferentes.

@© PESTICIDE ATLAS / SILVAET AL.
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| Foto-decomposicdo |
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Degradacdo microbiana

Contaminagé@o de solos agricolas europeus. Amostras colhidas em 2015 e originarias de onze Estados-Membros da UE:

45 %:
2-5 residuos
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13 %:

6-10
residuos

25 %: 17 %:
1residuo Sem residuos




AGROTOXICOS FAZEM A DIFERENCA

Diversidade biolégica em campos de cereais organicos e em campos de cultivo convencionais

* Polinizadores ‘ Afidios Plantas
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Campos organicos tém
| cinco vezes mais variedade

de espécies de plantas e cerca
4 de vinte vezes mais variedade
de espécies de polinizadores.
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30 campos na Alta Francénia, Alemanha, foram comparados neste estudo de 2011: 15 campos organicos
(cultivados sob o regulamento da UE 2092/91 com base na proibicéo de fertilizantes inorganicos e
aplicacdo de agrotéxicos) e 15 campos convencionais (tratados com herbicidas e fertilizantes inorganicos)

ampla gama de organismos nao-alvo. Um exemplo é o glifo-
sato - o herbicida mais utilizado no mundo. Ele afeta a vida
do solo de varias maneiras, direta e indiretamente: seu uso
pode prejudicar as bactérias do solo e a simbiose que alguns
fungos estabelecem com as raizes das uvas, por exemplo.
Mesmo 11 meses ap0s a aplicacdo, o herbicida ainda pode
estar afetando a composicao de nutrientes de toda a parrei-
ra. Os herbicidas de glifosato reduzem a atividade e a repro-
ducdo das minhocas e podem for¢ar mintsculos colémbolos
do solo para a superficie, tornando-os mais vulneraveis aos
predadores. Esses impactos na vida do solo podem prejudi-
car ainda mais a infiltracdo de agua apo6s chuvas fortes — e
levar a mais contaminacao por glifosato em corpos d'agua.

O uso de agrotoxicos também pode prejudicar as colhei-
tas subsequentes. No entanto, isso dificilmente é levado em
consideracdo na avaliacdo de risco. Residuos de glifosato
persistentes no solo demonstraram alterar muitos proces-
sos das plantas: eles impactam a regulacdo dos sistemas de
defesa das plantas contra doencas e fungos nocivos do solo.
Osresiduos de glifosato na alimentacao do gado podem até
ser transferidos para o esterco e afetar o crescimento das
culturas fertilizadas no ano seguinte. Agrotéxicos conten-
do microplasticos adicionados intencionalmente também
contribuem para a poluicao dos solos. Um relatorio de 2019
mostrou que eles ja representam quase metade das cerca de
51.500 toneladas de microplasticos usados anualmente no
Espaco Econdmico Europeu.

Mesmo depois de duas décadas sob agricultura organica, até
16 diferentes residuos de agrotoxicos estavam presentes em
amostras de solo de 60 dreas rurais em toda a Sui¢a.

convencional

A A

e e

Abundancia de afidios de
cereais é cinco vezes maior
em campos convencionais

@ PESTICIDE ATLAS 2022 / KRAUSS ET AL

Mesmo ap6s anos desde o uso de agrotoxicos,
a contaminagdo do solo permanece um problema.

Especialistas ambientais estdo preocupados com os mui-
tos efeitos negativos que os agrotoxicos tém na vida do solo
por décadas. Eles estdo pedindo uma maior consideracdo
das questdes de biodiversidade e satde do solo durante a
avaliacéo dos riscos ambientais dos agrotoxicos. Além da
vida comum na terra, muitas outras espécies também pas-
sam parte de seu ciclo de vida no solo: besouros terrestres,
abelhas que nidificam no solo ou anfibios. A contaminacao
do solo com agrotoxicos deve, portanto, ser considerada
como parte do contexto do declinio dréastico da biodiversi-
dade como um todo. @

FANTASMAS DO PASSADO
Ocorréncia generalizada de agrotéxicos em solos agricolas
de manejo organico. Estudo de 2021
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RESIDUOS

ACOMPANHAMENTO TOXICO

O uso de agrotoxicos gera residuos nos
alimentos aos quais muitas pessoas estao
expostas — especialmente no Sul Global.
Mas, através da importacao, os alimentos
contaminados também podem acabar nos
pratos europeus.

esiduos quimicos persistentes e toxicos podem ser

problematicos tanto para a vida selvagem quanto

para os seres humanos. A ingestao diaria de alimen-
tos contaminados com agrotoxicos pode representar sérios
riscos a satide. Grupos sensiveis, como mulheres gravidas ou
criancgas, estdo particularmente em risco. Para proteger os
consumidores de residuos nos alimentos, os governos estao
tomando medidas regulatorias. Esta legislacdo geralmente
prevé a limitacdo dos niveis de residuos que podem ser per-
mitidos em alimentos que entram ou saem de varios paises.
Esses limites maximos de residuos (LMRs) sdo estabelecidos
em quase todo o mundo. Desde 1963, as Na¢oes Unidas pu-
blicam o Codex Alimentarius, uma colecdo de normas para
seguranca alimentar e qualidade do produto. Os teores
maximos de residuos nele contidos sao considerados uma
importante referéncia internacional. No entanto, existem
grandes diferencas na quantidade maxima legal de residu-
os de agrotoxicos dependendo do pais e da regiao.

ARROZ, FEIJAO E VENENO
Residuos de agrotéxicos em alimentos no Brasil

Relatério das Amostras Analisadas no Periodo de 2017-2018

4.616 amostras de 14 alimentos de origem vegetal
representativos da dieta da populacao brasileira: abacaxi,
alface, alho, arroz, batata-doce, beterraba, cenoura, chuchu,
goiaba, laranja, manga, pimentdo, tomate e uva.

28 %

M Residuos com concentragGes iguais ou inferiores ao LMR*
Insatisfatdrias em relagdo ao LMR”
Né&o foram encontrados residuos

Relatorio das Amostras Analisadas no Periodo de 2013-2015

O Brasil é um exemplo de falta de regulamentacao efi-
ciente que impoe a populacdo teores maximos de residuos
em alimentos. No mercado brasileiro sdo encontrados, em
alguns casos, niveis de residuos duas ou trés vezes maiores
do que os limites maximos da UE, e em outros, niveis cente-
nas de vezes maiores. No pais, o monitoramento de residuos
éfeito pelo Programa de Analise de Residuos de Agrotoxicos
em Alimentos (PARA), da Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria (Anvisa). Dados do PARA publicados em 2019, in-
dicam que 23% das amostras excederam até mesmo esses ja
altos niveis maximos de residuos. Ingredientes ativos proi-
bidos pela UE também foram detectados como residuos em
cereais, frutas e vegetais brasileiros.

Como bens de exportacao, esses alimentos com residuos
de agrotoxicos acabam novamente na Europa ou em outras
regides. Em outras palavras: um agrotoxico que é proibido
na Europa pode ser exportado para um terceiro pais, usado
nas plantacoes e depois importado de volta como residuo
para os pratos europeus. A Unido Europeia estabelece con-
centracdo maxima de residuos permitida em diferentes
alimentos para cada ingrediente ativo aprovado, com base

Os Limites Mdximos de Residuos (LMR) da Anvisa sdo
superiores aos da Unido Europeia. Por esse motivo,
resultados iguais ou inferiores ao LMR ndo indicam
necessariamente que o alimento ndo estd contaminado.

Alimentos com agrotoxicos

Pimentdo
Goiaba
Cenoura
Tomate
Alface
Uva
Beterraba
Laranja

Abacaxi

12.051 amostras de 25 alimentos de origem vegetal
representativos da dieta da populagao brasileira: abacaxi,
abobrinha, alface, arroz, banana, batata, beterraba, cebola,
cenoura, couve, feijdo, goiaba, laranja, maca, maméo,
mandioca (farinha), manga, milho (fuba), morango, pepino,
piment&o, repolho, tomate, trigo (farinha) e uva.

38,3%

Manga
Chuchu

Batata doce

Alho

19,7%

M Residuos de agrotdxicos dentro do LMR*

B Consideradas insatisfatérias (3% delas acima do LMR" e 18,3% delas
apresentaram residuos néo autorizados para a cultura em questéo)
Né&o foram encontrados residuos

“LMR: Limite Maximo de Residuos, da Anvisa
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ULTRAPROCESSADOS E ULTRAENVENENADOS

Residuos de agrotéxicos em produtos ultraprocessados — 24 produtos foram analisados, divididos em 8 categorias de derivados de carne e leite

14 dos 24 2 das 3 marcas
produtos . de requeijao
analisados Glifosato ‘ apresentaram residuos
apresentaram e seu metabolico AMPA foram de agrotoxicos
agrotoxicos 0s compostos que mais apareceram:
em 9 de 24 produtos analisados
Todas as categorias de
produtos de carne
Campedes apresentaram residuos

de veneno

Empanado de
frango (nugget)
Seara

5 agrotoxicos

nas praticas de cultivo, na toxicidade do ingrediente ativo e
no consumo de alimentos. Se as mercadorias excederem os
limites, elas ndo poderao ser colocadas no mercado.

A Autoridade Europeia de Seguranca Alimentar (EFSA)
publica relatérios anuais sobre produtos alimenticios testa-
dos com base em amostras aleatorias: em 2019, 3,9% de to-
das as amostras excederam os limites. Pouco mais da meta-
de dos alimentos verificados estava livre de contaminacéo
detectavel, enquanto 27% continham dois ou mais residuos
de agrotoxicos. Multiplos residuos foram encontrados prin-
cipalmente em produtos frescos, como groselha preta, ce-
rejas, toranjas, racula e uvas. Uma amostra de uvas passas
encabecou a lista dos alimentos mais contaminados - nela,
a EFSA detectou vinte e oito agrotoxicos diferentes.

Aregulamentacao da UE é mais rigida do que a de mui-
tos paises que ndo pertencem ao bloco, como é provado
pelo exemplo brasileiro. No Japdo, as améndoas podem es-
tar contaminadas com um miligrama de glifosato por qui-
lograma - que é dez vezes mais do que a UE permite. Nos
tomates, o Japdo permite dois microgramas de imidaclo-
pride por quilo. Isso é quatro vezes o nivel de residuos atual-
mente possivel na UE. No Mediterraneo Oriental, uma area
que abriga quase 680 milhdes de pessoas e inclui paises do
Oriente Médio a Asia Central, os niveis maximos de residuos
foram excedidos em até 61% das amostras de alimentos nos
ultimos 15 anos. Repetidamente, residuos de agrotoxicos
proibidos sdo detectados la.

Ja no Quénia, em 2020, um total de 25 ingredientes ati-
vos diferentes foram encontrados em amostras de tomate
e couve - 51% dos ingredientes ativos detectados ja foram
retirados de circulacdo na UE ha muito tempo. Do total de
25 amostras, 60% excederam os niveis maximos de residu-
0s. Isso é particularmente alarmante, porque esses dois
vegetais fazem parte dos alimentos béasicos da populacdo
queniana. Na Nigéria, niveis elevados de residuos também
foram detectados em amostras de tomate, incluindo tracos

Os cientistas encontraram residuos de
226 ingredientes ativos de agrotoxicos em 93% das
amostras de vegetais vendidas na Alemanha.

de agrotoxicos

Em 3 categorias de produtos de carne
(empanado de frango — nugget;
hambiirguer de carne bovina; salsicha)

todos os produtos analisados
continham residuos de agrotéxicos

TEM VENENO NESSE PACOTE - 2022 - IDEC

Os alimentos ultraprocessados também carregam
residuos de agrotoéxicos. Uma pesquisa do Instituto
Brasileiro de Defesa do Consumidor (IDEC) encontrou
agrotoxicos em 58% dos alimentos analisados.

de permetrina. A Agéncia de Protecdo Ambiental dos EUA
(EPA) classificou esse inseticida como “provavelmente can-
cerigeno”. Nos ultimos anos, o feijao da Nigéria apresentou
altos niveis de contaminacao. As amostras continham até
0,3 miligramas por quilograma de diclorvés; o limite legal
na Europa é de 0,01 miligramas por quilograma. O quimico
diclorvés pode causar dificuldades respiratorias, diarreia
e vOmitos, entre outros efeitos. A UE reagiu e emitiu uma
proibicao de importacdo do feijdo. O apoio para alternati-
vas nos paises do Sul Global pode evitar que sejam excluidos
domercado da UE. @

UMA ESTRANHA SALADA DE FRUTAS
Residuos de multiplos agrotéxicos em frutas
M contaminado

Estudos de 2016-2022
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BIODIVERSIDADE

EXTINCAO ATODO VAPOR

Especialistas alertam ha anos que a
biodiversidade esta em jogo. Os agrotoxicos
foram identificados como uma das causas
da deterioracao rapida e desastrosa da
abundéancia de espécies animais e vegetais.

4 muitos anos que se observa uma perda significati-

va de biodiversidade na paisagem agricola europeia.

Por exemplo, as populac¢oes de passaros de campo e
borboletas do prado diminuiram mais de 30% desde 1990. A
estrutura da paisagem agricola é a causa mais comurm, prin-
cipalmente no caso de grandes monoculturas, sem areas de
protecao permanente. Outra causa é o uso de produtos qui-
micos, como fertilizantes artificiais e agrotoxicos quimicos
sintéticos.

Haum consenso de que os agrotoxicos desempenham um
papel significativo na perda de biodiversidade - eles a preju-
dicam direta e indiretamente. O controle de ervas daninhas
por herbicidas de amplo espectro, como o glifosato, leva a di-
zimacao de flores e brotos e, portanto, a escassez de alimentos
para insetos que se alimentam de flores e ervas silvestres. Em
2017, as vendas totais de glifosato foram estimadas em mais
de 46.000 toneladas em toda a UE. No mesmo ano, no Brasil,
173 mil toneladas do ingrediente ativo foram vendidas.

Osresultados de um estudo de 2021 mostram o impacto
das aplicacoes de agrotoxicos na biodiversidade. Um ins-
tituto alemao registrou e analisou a diversidade floral em

TERRA ARRASADA
Porcentagem de parametros testados negativos, positivos,
e sem efeitos significativos sobre os invertebrados do solo

M efeito negativo
M sem efeito
efeito positivo

Regulador de crescimento de insetos

Amida/anilida

Benzimidazol

Composto inorganico

Inseticidas
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@ PESTICIDE ATLAS 2022 / GUNSTONE ET AL.
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relacdo aos métodos de cultivo na paisagem agricola. A pro-
porcdo da diversidade de espécies, cobertura nos campos,
espécies floridas e sua intensidade de floracéo foi de 3, para
52, para 100 respectivamente, para campos manejados
convencionalmente por muitos anos, campos manejados
organicamente por muitos anos, e campos que nunca en-
frentaram o uso de produtos quimicos agrotéxicos. Como
as espécies de plantas selvagens nos campos sdo fontes im-
portantes de néctar e pdlen, seu declinio como resultado do
manejo intensivo com herbicidas também pode ter um im-
pacto significativo na diversidade e abundancia de insetos
na paisagem agricola dominada por terras araveis.

O declinio acentuado de insetos em paisagens agricolas
foi documentado por muitos estudos. A populacéo de borbo-
letas de pastagem em paises europeus diminuiu cerca de um
terco entre 1990 e 2015. A Lista Vermelha de espécies amea-
¢adasda UE mostra que quase 10% das abelhas estdo ameaca-
das de extinc¢do na Europa principalmente por causa de pra-
ticas agricolas, incluindo o uso de agrotoxicos e fertilizantes.
Os inseticidas mais utilizados sdo os neonicotinoides, que séo
muito toxicos para insetos polinizadores como as abelhas.
Portanto, 4 de 5 ingredientes ativos agora s6 sdo permitidos
com aprovacao excepcional. Abelhas e outros polinizadores
podem ser expostos a agrotoxicos de diferentes maneiras.
Por exemplo, polen e néctar de plantas tratadas com agroto-
xicos podem conter residuos: um estudo publicado em 2017
encontrou agrotoxicos no mel do mundo todo. 75% de todas
as amostras de mel continham pelo menos um neonicotinoi-
de. Mais de um terco das amostras de mel foram contamina-
das com concentracoes de neonicotinoides como oimidaclo-
pride, conhecido por ser prejudicial as abelhas. Substancias
semelhantes foram detectadas em um estudo realizado pela
organizacdo ambiental alema BUND. Mais da metade das
amostras - mel comum vendido em supermercados alemées
—apresentavam residuos de agrotoxicos como acetamiprido
outiacloprido. Com base nos dados disponiveis, o tiacloprido
foi classificado como provavelmente carcinogénico em hu-
manos. Estudos descobriram que uma exposicéo crénica ao
tiacloprido prejudicou significativamente o comportamen-
to de forrageamento, o sistema imunolégico e a navegacao
das abelhas - quando ndo as matou diretamente.

Haum crescente namero de pesquisas mostrando que os
agrotoxicos podem se tornar mais prejudiciais quando mis-
turados - mesmo quando os componentes sdo combinados
em concentragoes abaixo de sua concentracao individual
de efeito ndo observado (NOEC). Por exemplo, alguns fungi-
cidas podem aumentar a toxicidade dos inseticidas piretroi-
des para as abelhas. O conhecimento cientifico de agrotoxi-
cossugere quereduziraquantidade de agrotoxicos usados é
insuficiente-mesmo em quantidades muito pequenas, mui-
tas substancias podem colocar em risco a biodiversidade.

Os solos contém quase um quarto da biodiversidade do
planeta. Os agrotéoxicos muitas vezes prejudicam organismos
que sdo essenciais para sua conservacao.



0 MUNDO ESTA PERDENDO SUA DIVERSIDADE
Impacto ambiental do uso de agrotéxicos

Diversidade floral e intensidade de floragdo em relagéo
aos métodos de cultivo em terras araveis
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O mais decisivo é a toxicidade dos ingredientes ativos para
certos animais e plantas. Um estudo da Universidade de
Landau (Alemanha) descobriu que a quantidade total de in-
seticidas usados nos EUA foi reduzida em 40% entre 1992 e
2016. Peixes, mamiferos e aves se beneficiaram disso, pois
essa diminuicao se deveu principalmente a diminuicdo do
uso de certas classes de inseticidas, como organofosforados
e carbamatos, que sdo problematicos para esses grupos. No
entanto, um quadro diferente emerge para invertebrados
como crustaceos ou insetos e especialmente insetos polini-
zadores como as abelhas. Apesar do declinio na quantidade
de inseticidas, a toxicidade para esses grupos mais que do-
brou entre 2005 e 2015.

Fatores como a quantidade aplicada por hectare ou
outra unidade e a persisténcia de residuos de agrotoxicos
na agua ou no solo esclarecem como determinados agro-
toxicos causam efeitos adversos na natureza. Além disso, a
eficacia néo deve ser subestimada: agrotoxicos altamente
eficazes podem ter o mesmo potencial de perigo que subs-
tancias mais antigas em doses mais altas. Por esta razdo, or-
ganizacoes da sociedade civil nao s6 exigem uma reducao
da quantidade utilizada, mas também a proibicédo de agro-
toxicos particularmente nocivos. @

A Fundagdo Heinrich Boll mapeou noticias de mortes de
abelhas causadas por agrotoxicos no Brasil entre 2022 e 2023.
Com a pericia, ficou constatado que, na maioria dos casos, o
contaminante fol o agrotoxico fipronil.

Principais causas do declinio de insetos

Agricultura intensiva com
agrotoxicos e fertilizante

Fatores bioldgicos, espécies

introduzidas e patégenos
10,7% Urbanizacao
8,8% Desmatamento

r
0% 20 % 40% 60 % 80% 100 %

Em declinio acentuado: distribui¢do sazonal de biomassa de
insetos (gramas por dia), representativa de areas de protecao
natural de baixa altitude da Europa Ocidental inseridas em uma
paisagem dominada pelo homem
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O uso de praticas de manejo orgdnico no cultivo tem grandes
efeitos na biodiversidade floral: em antigas fazendas de
organicos a biodiversidade é 17 vezes maior do que a encontrada
em propriedades agricolas de produgdo convencional.

ABELHAS PEDEM SOCORRO

Mortes de abelhas por agrotéxicos no Brasil

0 levantamento foi realizado pela
Fundacdo Heinrich Boll a partir de
reportagens publicadas entre 2022 e 2023.
Alguns dados presentes nas reportagens
se referem a estimativas de apicultores.
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DECLINIO DE INSETOS

UM ARMAGEDOM ECOLOGICO

Os insetos fornecem servicos de polinizacdo
para plantas com flores, controlam pragas

e garantem colheitas abundantes. Suas
populacoes diminuiram drasticamente por
um longo tempo - causando desastres para os
seres humanos e a natureza. Os agrotoxicos
sdo considerados uma das principais razoes
para esse declinio.

s populacgoes de insetos diminuiram acentuadamen-

te nas ultimas décadas. Esse declinio é de preocupa-

¢do direta para a humanidade, pois dependemos de
insetos para fornecer servicos ecossistémicos vitais, como
polinizacdo, reciclagem de nutrientes e controle de pragas.
Uma revisdo da Universidade de Sydney, em 2018, compilou
informacoes de estudos em varias regides. Ela descobriu que
as populacoes de 41% das espécies estdo em declinio e um
terco de todas as espécies de insetos esta ameacado de extin-
¢do. Embora advertindo que as evidéncias disponiveis eram
relativamente pequenas, os pesquisadores estimaram que a
biomassa total de insetos estd diminuindo em 2,5% ao ano.
A maioria dos estudos incluidos na revisdo sdo europeus, al-
guns sao da América do Norte e apenas alguns da Asia, Africa
ou América Latina. Alguns exemplos: as populacdes de bor-
boletas do Reino Unido cairam cerca de 50% desde 1976; a
biomassa de insetos voadores nas reservas naturais alemas
diminuiu 76% ao longo de 27 anos, até 2016. Na América do

UM TIRO NO PE?

Producdo agricola dependente da polinizago por animais em 2012"
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América do Sul

Norte, as populacdes da borboleta monarca oriental cairam
80% em 30 anos, e, na Holanda, o namero de moscas caddis
caiu 60%entre 2006 e 2016. Existem muitas lacunas de dados,
principalmente para regides tropicais, mas as evidéncias su-
gerem que o declinio de insetos € um fendmeno global e con-
tinuo.

Existe um amplo consenso entre os cientistas de que o
declinio de insetos é causado por fatores que incluem a des-
truicdo do habitat, a crise climatica, a polui¢do luminosa, o
aumento do uso de fertilizantes e os impactos de espécies
invasoras. Os agrotoxicos também desempenham um papel
fundamental. Os impactos dos agrotoxicos nas populacoes
de insetos foram examinados com mais detalhes para borbo-
letas, um grupo de insetos para o qual existermn dados popu-
lacionais relativamente bons. Por exemplo, descobriu-se que
fazendas orgénicas tém mais borboletas do que vizinhas ndo
organicas, e jardins tratados com agrotoxicos tinham cerca
de metade das espécies de borboletas em relacdo aos néo tra-
tados. O uso de inseticidas neonicotinoides, em particular,
se correlaciona com os padrées de declinio das borboletas,
tanto no Reino Unido quanto na Califérnia. No entanto, ndo
é possivel especificar com precisdo em que medida o decli-
nio esta ligado ao uso de agrotoxicos, até porque a perda de

Em termos absolutos, as perdas parecem relativamente
limitadas. Isso porque muitos cereais ndo dependem da
polinizacdo - ao contrdrio da maioria das espécies de frutas e
vegetais, dos quais obtemos vitaminas e minerais vitais.

@ PESTICIDE ATLAS 2022 / IPBES, MITCHELL ET AL, TANG ET AL.
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habitat, a intensificacdo da agricultura e o uso de agrotoxicos
estdo fortemente correlacionados.

Embora muitos agrotoxicos mais antigos ja tenham sido
proibidos na maioria dos paises, eles foram substituidos por
sucessivas geracoes de novos compostos, muitos deles muito
mais toxicos para os insetos. Os inseticidas neonicotinoides,
introduzidos na década de 1990 e, agora, os inseticidas mais
populares em uso globalmente, sdo aproximadamente 7.000
vezes mais toxicos para os insetos do que o DDT, proibido nos
anos 1970.

De acordo com seu efeito, diferentes agrotoxicos tém um
impacto distinto sobre os insetos: embora os inseticidas de-
vam impedir as plantas de pragas, eles prejudicam todos os
insetos, tanto as pragas quanto os insetos benéficos. Como
as aplicagoes de agrotoxicos matam os inimigos naturais das
pragas agricolas (insetos como joaninhas, moscas voadoras
e crisopideos), as populacdes de pragas agricolas, como pul-
goes, geralmente se recuperam rapidamente. Uma unica
joaninha, por exemplo, pode comer cerca de 50 pulgdes por
dia-e cerca de 40.000 pulgdes em toda a sua vida. Insetos be-
néficos reduzem a necessidade de agrotoxicos caros e horas
de trabalho para os agricultores.

Além dos inseticidas, fungicidas e herbicidas sdo preju-
diciais aos insetos. Alguns fungicidas agem sinergicamente
com inseticidas, tornando-os mais toxicos se um inseto for
exposto a ambos ao mesmo tempo. Descobriu-se recente-
mente que o herbicida glifosato é prejudicial as abelhas,
prejudicando seus microbios intestinais benéficos e também
afetando suas habilidades de aprendizado. Além disso, 0s
herbicidas removem ervas daninhas, como flores silvestres
e plantas alimenticias, o que remove recursos vitais para in-

Joaninhas comem pulgdes, mas os
agrotoxicos as matam, contribuindo para o
retorno de insetos nocivos.

Os agrotoxicos constituem uma ameaga para os insetos e
para a economia: os servicos de polinizacdo prestados por
insetos valem 153 bilhdes de euros por ano.

setos e suas larvas, impactando indiretamente as populacées
deinsetos. O cultivo em larga escala de apenas algumas espé-
cies de culturas em rotacées pouco variadas leva ao aumento
do uso de agrotoxicos em detrimento dos auxiliares naturais
do controle de pragas. Isso cria um ciclo vicioso: um namero
decrescente de insetos benéficos resulta no aumento do uso
de agrotoxicos, o que reduz ainda mais os insetos benéficos, o
que, por sua vez, aumenta o uso de agrotoxicos.

Inseticidas sistémicos, como os neonicotinoides, conta-
minam os solos e sdo absorvidos pelas raizes das flores silves-
tres, contaminando o néctar e o poélen. Os inseticidas neoni-
cotinoides tém uma série de impactos subletais nas abelhas,
incluindo: o aprendizado prejudicado, que interfere na co-
municacdo e na navegacao; funcao imunolégica reduzida,
tornando-as mais suscetiveis a doencas; e fecundidade redu-
zida. Um estudo recente encontrou inseticidas neonicotinoi-
des em 75% das amostras de mel coletadas em todo o mundo.
As amostras de mel geralmente contém ndo apenas neo-
nicotinoides, mas um coquetel de dez ou mais agrotoxicos,
muitas vezes incluindo outros inseticidas, herbicidas e fungi-
cidas. Se as abelhas estdo sendo expostas a essas misturas, é
muito provavel que milhares de outras espécies de insetospo-
linizadores benéficos também as consumam quando visitam
as flores. Todos esses impactos nao sdo considerados suficien-
temente no processo regulatério. Alguns impactos negativos
sobre os polinizadores nem sdo detectados por estudos regu-
latérios. Um declinio progressivo de insetos ameaca servicos
ecossistémicos vitais, como polinizacdo, reciclagem e bio-
controle de pragas, além de remover um componente vital
das cadeias alimentares e, em ultima instancia, por em risco
o bem-estar humano, afetando a qualidade e quantidade de
nossas colheitas. @

CONTROLE DE PRAGAS SEM AGENTES QUIMICOS
Numero de pulgdes de cereais por talo de trigo
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AGUA

O VENENO QUE CORRE NAS

VEIAS DO BRASIL

Os agrotoxicos atingem aguas superficiais e
subterraneas. Sao transportados por longas
distancias, contaminando cursos hidricos e
chuvas. Estudos cientificos e analises estatais ja
encontraram dezenas de agrotoxicos nas aguas
do Brasil, mas a legislacao brasileira permite
niveis muito elevados de contaminacao.

s agrotoxicos sdo considerados um dos mais relevan-

tes contaminantes ambientais e problemas de satde

publica da atualidade. O uso disseminado favorece
sua presenca no ar, no solo e na agua, levando a exposicao
de diferentes espécies, de forma difusa e ampliada. No caso
da contaminagdo hidrica, os agrotoxicos podem afetar
aguas superficiais e subterraneas a partir da lixiviacdo, o
processo de “lavagem” do solo, pelo qual nutrientes e ele-
mentos quimicos sdo transportados para corpos hidricos;
ou da percolacao, o movimento da passagem da dgua atra-
vés do solo, fluindo para reservatorios subterraneos.

Esse envenenamento hidrico pode ser potencializado
pela pulverizacao aérea, pelas derivas técnicas e acidentais
pos aplicacdo ou pelo desmatamento das margens de cur-
sos de agua, particularmente aquele impulsionado pelo
avanco dos grandes monocultivos. Essa contaminacéo ain-
da sofre influéncia de caracteristicas como o tipo de solo ou
clima, o uso e ocupacdo do solo, e as propriedades fisico-
quimicas dos compostos. A contaminacdo das aguas pode
mover os agrotoxicos por longas distancias por meio da eva-
potranspiracéo, a passagem da dgua em estado de vapor da

LIMITES SUBJETIVOS
Glifosato: Concentragﬁes maximas permitidas na agua potavel
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superficie terrestre para a atmosfera, e da acdo dos ventos,
que transporta essa agua evaporada, alimentando as pre-
cipitacoes em diferentes territorios, fendmeno conhecido
como rios voadores.

O Brasil possui a maior reserva de agua doce superfi-
cial do planeta, estimada em 12% do total mundial, além
da maior floresta imida, a Amazonia, e das maiores areas
continentais alagadas: o Pantanal e o Araguaia. O pais é
também um dos maiores consumidores de agrotoxicos do
mundo, o que indica uma ameaca em escala global: a con-
taminacdo das principais reservas hidricas do mundo e o
comprometimento relevante da diversidade bioldgica. Da-
dos oficiais indicam que a agricultura irrigada é responsa-
vel pelo consumo de 66,1% das aguas superficiais e subterra-
neas captadas no Brasil, o que corresponde a 83 bilhdes de
litros por dia - somando o consumo destinado a pecuaria, a
porcentagem sobe para 77,7%.

Mesmo sendo central na discussdo sobre contaminacao
das aguas por agrotoxicos, o pais tem uma escassez de estu-
dos analiticos sobre o tema, consequéncia principalmente
de dificuldades financeiras e logisticas. Uma revisao siste-
matica de anélises realizadas no Brasil e publicadas entre
2012 e 2019 constatou a presenca de 77 contaminantes em
aguas, incluindo agrotoxicos. Os resultados revelam a pre-
senca de 21 agrotoxicos, sendo o flutriafol, o alfa e beta-en-
dossulfan, o metolacloro e a atrazina os mais frequentes. De-
vido ao custo elevado para analisar os dois agrotoxicos mais
comercializados no Brasil - glifosato e 2,4-D - a maioria dos
estudos ndo os inclui entre os parametros pesquisados.

Além dos estudos cientificos, existe no Brasil o Programa
Nacional de Vigilancia da Qualidade da Agua para Consumo
Humano (Vigidgua), que investiga a presenca de agrotoxicos
e outros parametros em todos os estados. A analise dos dados
de 2018 a 2021 demonstrou que, do total de 41.780 amostras
analisadas, em menos de 10% as deteccdes ultrapassaram o
limite de quantificacdo. Os agrotoxicos mais frequentemen-
te quantificados foram atrazina, metolacloro, glifosato e 2,4-
D. Porém, um percentual muito superior de agrotoxicos foi
identificado em niveis ndo quantificaveis, o que poderia indi-
car limitacOes nas técnicas analiticas, e ndo auséncia de risco.

Misturas de agrotoxicos também sdo frequentemente
identificadas nas pesquisas cientificas e andlises do Vigia-
gua, mas os efeitos da exposi¢do a misturas ainda sdo pou-
co explorados, e nao incorporados de forma adequada na
toxicologia regulatoria ou na legislacdo que define os pa-
rametros para monitoramento de agrotoxicos em agua no
Brasil. Além disso, ha limitac6es normativas quanto ao mo-
nitoramento de agrotéxicos em agua. Uma delas refere-se

Com limites de concentragdo de agrotoxicos em dgua tdo
superiores aos da Unido Europeia, o Brasil mascara a real
situacdo da contaminagdo desse recurso.



QUEM PESQUISA A CONTAMINAGAO DAS AGUAS
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ao baixo numero de parametros de agrotoxicos previstos
para serem monitorados pelos Ministérios da Saude (MS) e
do Meio Ambiente, por meio do Conselho Nacional do Meio
Ambiente (Conama): 40 pelo MS e 27 pelo Conama. Esse
quantitativo é pouco significante diante do elevado nume-
ro de ingredientes ativos (IA) de agrotoxicos quimicos, bio-
quimicos, semioquimicos, microbiol6gicos e agentes biol6-
gicos de controle autorizados no pais: 450.

Para completar, a legislacdo brasileira permite niveis
muito elevados de agrotoxicos em agua e desconsidera a
soma dos Valores Méximos Permitidos (VMP) dos residuos
de diferentes IA em uma Gnica amostra. Para os agrotoxicos
nao previstos nas normativas, sequer existem VMP estabele-
cidos, o que impede intervenc¢oes. Em paises onde a legisla-
¢do é mais protetiva para a saude e o para ambiente, como
os que compdem a Unido Europeia, foi definido um VMP
unico para qualquer agrotoxico, e o somatorio dos residuos
é considerado.

A contaminacéo das aguas, mesmo com niveis de resi-
duos dentro dos parametros previstos na legislacao, pode
desencadear efeitos toxicos, especialmente diante da ocor-
réncia de misturas — possivelmente pelo somatorio ou po-
tencializacdo da toxicidade desses agentes, quando com-
binados. Destaca-se que desfechos associados a exposicdo
a carcin6genos genotoxicos ou desreguladores enddcrinos
independem da dose, ou seja, qualquer nivel de exposicao
diferente de zero é suficiente para desencadear um dano.
Ainda, diversas substancias e misturas apresentam efeitos
mesmo em baixas doses. Ao se desconsiderar esse compor-
tamento, ignoram-se os danos nas exposicoes a niveis bai-
x0s, podendo levar a definicdo inadequada de limites de
exposicdo. @

O Cerrado é considerado o “berco das dguas” brasileiras, por
abrigar importantes aquiferos e nascentes das principais
bacias hidrogrdficas da América do Sul.

Uma revisdo analisou estudos cientificos publicados entre
1976 € 2021 que investigaram a presenca de agrotoxicos em
dgua doce e identificou que os paises que mais conduziram
estudos analiticos foram EUA, China e Espanha.

BERCO DAS AGUAS CONTAMINADAS
A presenca de agrotéxicos nas aguas do Cerrado

™

__| 13 agrotéxicos
encontrados

Em 100% dos
territérios analisados —
foram encontrados ao
menos um agrotéxico

Registro de

__| 9ingredientes ativos
encontrados em uma
Unica amostra

\/

Porcentagem de agrotéxicos detectados na pesquisa-agao

70,27 %

Amostras com ao menos um residuo
de agrotoxico detectado acima do
limite de quantificacdo

Pontos de dgua coletados que
tiveram ao menos um residuo
de agrotoxico detectado

LOPES, HELENA RODRIGUES - VIVENDO EM TERRITORIOS CONTAMINADOS: UM DOSSIE SOBRE AGROTOXICOS NAS AGUAS DO CERRADO. 2023

Pesquisa publicada em 2023 e realizada na regido do Cerrado, nos estados da Bahia,
Maranhéo, Piaui (Nordeste), Tocantins (Norte), Mato Grosso, Mato Grosso do Sul
(Centro-Oeste) e Minas Gerais (Sudeste).
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PULVERIZAGAO AEREA

UMA CHUVA QUE INTOXICA

Agrotoxicos raramente permanecem no
lugar onde foram aplicados. Fatores
ambientais como o vento e a temperatura
provocam o transporte de gotas desses
quimicos. Com a pulverizacao aérea, muito
comum no Brasil, essa deriva vai ainda
mais longe, alcancando povoamentos,
plantacoes e areas de protecdao ambiental

uando os agrotoxicos sdo aplicados, eles podem ser

soprados pelo vento para as terras vizinhas. Esse fe-

nomeno é chamado de deriva, e é intensificado por
bicos mal ajustados e inadequados, pela velocidade exces-
siva do veiculo de pulverizacdo ou por uma técnica que
aumenta significativamente a distancia alcancada pelas
gotas: a pulverizacdo aérea, feita por aeronaves agricolas.
Desde 2009, a pulverizacao aérea é proibida em todos os
paises da UE, com excecdes concedidas apenas sob condi-
¢Oes rigorosas. No Brasil, a modalidade segque amplamente
utilizada.

De acordo com a Frente Parlamentar Agropecuaria do
Congresso Nacional brasileiro, a pulverizacédo aérea se justi-
fica pela maior rapidez na realizacdo da pulverizagdo; pela
execucao em solos de dificil acesso; e pela reducéo das per-
das na producao causadas pelo amassamento das plantas e
do solo oriundo da passagem do pulverizador terrestre. Es-
sas vantagens desconsideram os danos ambientais e huma-

ATERRISAGEM FORCADA

19 municipios brasileiros que ja proibiram a pulverizagao aérea

| Séo Francisco do Brejdo (MA)

Itamarandiba (MG)

| Lagoa da Prata (MG)

| Gloria de Dourados (MS)

| S0 Manoel do Parané (PR)
Iguaracu (PR)
Astorga (PR)

Marechal Candido Rondon (PR)

Campo Magro (PR)
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nos provocado pela deriva dos agrotoxicos, que se amplia
devido aimpossibilidade de controle dos fatores ambientais
que incidem sobre a aplicacdo aérea. Algumas pesquisas in-
dicam que a deriva da pulverizacéo aérea pode ocorrer en-
tre 2 km até 32 km de distancia da area alvo.

Além das instaveis variaveis ambientais, como vento,
umidade do ar e temperatura, existe um debate sobre a efe-
tividade técnica da pulverizacdo aérea. Esse tipo de aplica-
¢do reduz o didmetro das gotas de agrotoxicos, o que pode
permitir uma maior cobertura das plantas, mas também
aumenta o impacto da interferéncia ambiental na deri-
va. Estudos realizados pela Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecudria concluiram que, mesmo seguindo todas as
instrucoes relativas a calibracdo, temperatura e ventos ide-
ais, apenas 32% dos agrotoxicos pulverizados chegarao as
plantas, outros 49% vao para o solo e 19% se espalham pelo
ar para areas circunvizinhas da aplicacao.

Em relacdo aos impactos humanos e ambientais, é pre-
ciso considerar que quase todas as aplicacoes sdo formadas
por misturas de preparacdes com um ou mais produto, ou
seja, contendo aditivos, solventes, coadjuvantes, excipien-
tes e impurezas, que podem ser tdo ou mais toxicos que o
principio ativo principal, e que também podem alterar sua

A proibi¢ao da pulverizagdo aérea vem se expandindo
entre municipios brasileiros. Amodalidade é proibida
na Unido Europeia por ampliar a deriva e “prejudicar
significativamente a satide humana e o meio ambiente”.

Boa Esperanca (ES) |

Vila Valério (ES)

Elias Fausto (SP)

Nova Santa Rita (RS) |

TERRA DE DIREITOS/CAMPANHA PERMANENTE CONTRA OS AGROTOXICOS E PELA VIDA



E O VENTO LEVOU

32km - 0 alcance maximo da deriva de agrotdxicos por pulverizagdo aérea ja registrado no Brasil
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toxicidade. A pulverizacdo aérea é amplamente questiona-
da por especialistas devido aos diversos registros de casos de
exposi¢Oes permanentes a esses coquetéis de substancias,
prejudicando a satide de populacdes rurais e de moradores
da zona urbana de municipios das regioes produtoras, sub-
metidos a viverem em ambiente com contaminacao quimi-
carecorrente.

Devido a diversas denuncias decorrentes do uso da pul-
verizacdo aérea no Brasil, que incluem desde o uso inten-
cional sobre comunidades em situacao de conflito - com
contaminacao humana aguda, subaguda e cronica -, até a
contaminacdo de cultivos organicos e agroecologicos certi-
ficados, diversas acoes de limitacdo do uso da técnica tém
sido implementadas no Brasil. A acdo de maior incidéncia é
aLei 16.820/19, conhecida como Lei Zé Maria do Tomé, que
proibe a pulverizacdo aérea de agrotoxicos em todo o esta-
do do Ceara. A decisdo é inédita entre os estados brasileiros,
e justificada pelo entendimento de que a pulverizacao aé-
rea viola o direito fundamental ao meio ambiente, agride
a satde humana e contamina em larga escala os recursos
hidricos.

Além do Cear4, até 2023, outros 19 municipios em todas
as regiodes brasileiras também ja haviam restringido a téc-
nica. No Acre, ha a Lei n® 2.843/2014, que estabelece a ve-
dacdo da aplicacdo de agrotoxicos por pulverizacdo aérea
dentro ou num raio de dez quilometros de areas habitadas
e de unidades de conservacao. Essa lei é importante porque
as restri¢oes impostas pelo Ministério da Agricultura e Pe-
cuaria (MAPA) sao insuficientes para a protecao das areas
habitadas e de protecao ambiental. A Instru¢do Normativa
n° 02/2008 delimita apenas que “néo é permitida a aplica-
¢do aérea de agrotoxicos em areas situadas a uma distancia
minima de: a) quinhentos metros de povoagoes, cidades,
vilas, bairros, de mananciais de captacdo de &gua para abas-
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Adistancia da deriva de agrotoxicos é bastante relativa,
dependendo da forma de pulverizagdo, da substdncia pulverizada
eda tecnologia utilizada. O maior alcance dessa deriva ja
Identificado por pesquisa cientifica foi de 32 quilometros.

tecimento de populagédo; b) duzentos e cinquenta metros de
mananciais de 4gua, moradias isoladas e agrupamentos de
animais”.

Nos ultimos anos, tem se tornado comum o uso de dro-
nes para a pulverizacéo aérea de agrotoxicos. As empresas
doramo divulgam que a pratica causa menor impacto, pois
ao substituir a aplicacdo manual, evitaria o contato do tra-
balhador com o produto. Além disso, o sobrevoo dos drones
é mais baixo, o que reduziria a deriva. Por esse motivo, a
técnica tem conquistado adeptos em todas as regides e vermn
sendo considerada legal até mesmo em municipios que ja
tinham proibido a pulverizacdo aérea, como Nova Venécia,
no Espirito Santo.

Mas a escassez de estudos sobre os impactos do uso de
drones gera preocupacoes, principalmente devido a relati-
vizacao das distancias para aplicacao. A Portaria N° 298 do
MAPA, de 22 de setembro de 2021, estabelece que a distan-
cia minima de povoacdes ou areas de protecdo ambiental
que a pulverizacdo por drones deve respeitar é de apenas 20
metros. Soma-se a essa questao a fragilidade no processo de
fiscalizacdo da pulverizacdo aérea, tanto por aeronaves tri-
puladas quanto por drones.

Assim, o método de pulverizacao aérea é considerado
ineficiente devido aos seus impactos e as elevadas perdas
dos produtos pulverizados. Sua adogdo acaba sendo justifi-
cada por setores do agronegocio principalmente por razoes
econdmicas, em detrimento da racionalidade técnica e dos
principios de prevencao e precaucdo. @
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AGROTOXICOS ALTAMENTE PERIGOSOS

UMA PREOCUPACAO GLOBAL DOS
DIREITOS HUMANOS

Substancias que comprovadamente
apresentam um nivel particularmente alto
de risco agudo ou crénico a saide ou ao
meio ambiente sdo comumente chamadas
de Agrotoxicos Altamente Perigosos (AAPS).
Muito raramente essas substancias sdo
retiradas de circulacao - especialmente no
Sul Global, onde elas causam grandes danos.

ara identificar os AAPs, a Organizacdo das Nacoes
Unidas para Agricultura e Alimentac¢do (FAO) e a Or-
ganizacdo Mundial da Satde (OMS) definiram oito
critérios: os agrotoxicos sdo considerados altamente peri-
gosos se tiverem um efeito letal agudo, causarem cancer ou
defeitos genéticos, prejudicarem a fertilidade ou prejudica-
rem os fetos. Da mesma forma, os agrotoxicos sdo classifi-
cados como altamente perigosos se causarem danos sérios
ou irreversiveis a satide ou ao meio ambiente em condic¢des
normais de uso ou estiverem listados em convencoes inter-
nacionalmente vinculantes, como a Convencao de Estocol-
mo sobre Poluentes Organicos Persistentes, a Convencdo de
Roterda ou o Protocolo de Montreal.
Embora a FAO e a OMS tenham desenvolvido esses crité-
rios, ainda ndo publicaram uma lista oficial que inclua to-

NOVOS MERCADOS, MAIORES RISCOS
Agrotoxicos Altamente Perigosos (AAPs) no Quénia, Africa Oriental

30% dos agricultores ndo
usaram medidas de protecdo

S

67% dos
agrotéxicos |~ 7
sdo AAPs

74% de todas as
familias usam AAPs

Dados de 2021
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dos os AAPs usados em todo o mundo. Isso torna desafiador
para governos, agentes de extensao rural, distribuidores e
aplicadores identificar e substituir AAPs por alternativas
menos perigosas. A Pesticide Action Network (Rede de A¢édo
Contra Agrotoxicos) preenche essa lacuna e publica uma
lista de AAPs desde 2009. Ela leva em consideracéo critérios
ambientais, bem como impactos adicionais na satide huma-
naem comparacao com a OMS e a FAO.

Durante anos, estudos mostraram que os AAPs causam
grandes danos, especialmente em paises do Sul Global, e
ainda assim grandes quantidades desses agrotoxicos espe-
cificamente nocivos ainda sédo aplicadas em grande parte
desses paises. Em 2018, 40% de todos os agrotoxicos usados
no Mali eram altamente perigosos; no Quénia, no mesmo
ano, eram 43%. Em 2021, até 65% de todos os agrotoxicos
usados em quatro estados da Nigéria eram altamente peri-
gosos. No Chile, um quarto de todos 0s 400 ingredientes ati-
vosregistrados eram AAPs em 2019, e na Argentina, até 126
de um total de 433. O uso de AAPs na agricultura também
é difundido na Europa Oriental, Caucaso e Asia Central. As

Alimentos contaminados, um grande nimero de
agrotoxicos altamente perigosos e quase nenhum meio
de protecdo: As ONGs locais consideram a situacdo no
Quénia uma catdstrofe humanitdria.

23% dos produtos
usados sao neurotoéxicos

= J
-

70% dos agrotoxicos
afetam os peixes

80% das amostras de tomate apresentaram
mais de um AAP por amostra

@ PESTICIDE ATLAS 2022 / ECOTRAC



COLOCANDO O MUNDO EM RISCO
Porcentagem de agrotéxicos considerados altamente perigosos, por pais

() Numero de agrotoxicos altamente
perigosos (AAPs) proibidos”

“ Em algumas regides

investigacdes apontam que, entre 2019 e 2021, mais de 70
AAPs foram usados na Georgia, Quirguistdo e Ucrania, e até
95 na Arménia.

No Brasil, 19% dos agrotoxicos registrados entre 2019 e
2020 sao classificados como altamente téxicos para a sau-
de humana, e 5% como altamente ou muito perigosos para
o ambiente. Em 2022, de 35 agrotdxicos inéditos aprova-
dos para uso por produtores rurais, 22 foram considerados
“muito perigosos ao meio ambiente” pelo Instituto Brasilei-
ro do Meio Ambiente e dos Recursos Renovaveis (Ibama).

Na UE, existe uma lista de agrotoxicos considerados
muito perigosos e que devem ser substituidos. No entanto, a
renovacdo das aprovacoes de agrotoxicos nesta mesma lis-
ta ainda é uma pratica comum. Em muitos paises, o sisterna
deregulamentacao de agrotoxicos é inadequado. A capaci-
dade de controle de qualidade e uso, os servicos de consul-
toria e o monitoramento de agrotoxicos sdo muitas vezes
insuficientes ou mesmo totalmente inexistentes. Em alguns
paises, nem sequer existem centros de descarte. Além dis-
so, muitos dos trabalhadores que aplicam os agrotoxicos
também sdo mal treinados. Em muitos casos, ndo ha acesso
a equipamentos de protecdo individual, o que cria proble-
mas adicionais. 95% das 385 milhoes de pessoas que sofrem
de envenenamento nao intencional por agrotoxicos a cada
ano vivem nos paises do Sul Global. Os especialistas das Na-
¢Oes Unidas consideram os Agrotoxicos Altamente Perigo-
sos uma preocupacao global de direitos humanos ha muito
tempo: os agrotoxicos ameacam, entre outros, o direito de
viver com dignidade, o direito a integridade corporal e o di-
reito a um ambiente saudavel.

Além disso, os agrotoxicos sao frequentemente aplica-
dos em desconsideracdo das medidas de mitigacdo, como
zonas de amortecimento para proteger as aguas superfi-

Nigéria"

@ PESTICIDE ATLAS 2022 /PAN INTERNATIONAL

As medidas regulatorias muitas vezes se correlacionain com os
Indices socioecondémicos do pais. Organizagées da sociedade
civil demandam um mecanismo global juridicamente
vinculante para a gestdo dos agrotoxicos.

ciais ou tempos especificos de pulverizacdo para proteger
os polinizadores, e mesmo que essas medidas sejam prati-
camente inviaveis em muitas regioes, os agrotoxicos ainda
permanecem no mercado.

Apesar de seus perigos, usar AAPs parece normal hoje
em dia — mas nao precisa ser. Muitos projetos regionais no
Sul e no Norte demonstraram que as praticas agroecologi-
cas sdo uma alternativa vidvel ao uso de substancias alta-
mente perigosas. No entanto, essa transformacdo s6 pode
ter sucesso se 0os governos e a comunidade internacional
estabelecerem prioridades apropriadas. E particularmente
importante aumentar a conscientizacdo sobre os riscos dos
agrotoxicos e impulsionar o desenvolvimento de alternati-
vas nao quimicas. Os elementos-chave incluem o financia-
mentodapesquisaea coleta e disseminacdo de informacoes
sobre alternativas viaveis aos AAPs, desde medidas de ma-
nejo ecoldgico e cultural até medidas de controle biol6gico
e, como ultimo recurso, o uso restritivo de bioagrotoxicos.

A proibicdo progressiva de AAPs ja era recomendada
pela FAO em 2006. O desenvolvimento de alternativas mais
seguras € o objetivo da Abordagem Estratégica para a Ges-
tdo Internacional de Produtos Quimicos (SAICM), que visa
reduzir o uso de Agrotoxicos Altamente Perigosos. No en-
tanto, ainda nao existe uma estrutura legal globalmente
vinculante que aborde os agrotoxicos em todo o seu escopo
—desde a producdo até o uso e descarte, e com prazos rigo-
rosos para a eliminacgdo progressiva dos AAPs. @
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ENGENHARIA GENETICA

ORGANISMOS MODIFICADOS,
MAIS AGROTOXICOS

Os organismos geneticamente modificados
deveriam reduzir o uso de produtos quimicos
na agricultura, reduzir as cargas de trabalho
e aumentar o rendimento das culturas. Essas
promessas nao foram cumpridas.

om mais frequéncia do que qualquer outro agro-

toxico, o glifosato tem estado no centro de muitos

debates polémicos nos ultimos anos. Em 2017, os
Estados-Membros da UE votaram para estender a licenca
do herbicida por pelo menos cinco anos, apesar de adver-
téncias e manifestacdes contrérias em vérios paises. Como
o herbicida realmente funciona? Resumindo: o glifosato é
aplicado em culturas agricolas alimenticias e ndo alimenti-
cias, como soja e milho. Ele inibe a enzima EPSPS, que é ne-
cessaria nas plantas para a producdo de aminodcidos vitais.
Isso interrompe o metabolismo da planta e, consequente-
mente, ela morre. As culturas geneticamente modificadas
estdo protegidas contra esta interrup¢do do metabolismo
e podem, portanto, continuar a produzir aminodacidos e so-
breviver, apesar das pulverizacdes. Por isso, uma soja gene-

NEGOCIO BILIONARIO
Participacao de mercado das quatro maiores empresas de sementes,
no mundo e no Brasil

1994 2009 2018

Area de cultivos geneticamente modificados
em todo o mundo, em milhdes de hectares

M Soja

2004 2009
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I Milho

ticamente modificada em fase de crescimento pode ser tra-
tada com glifosato sem ser prejudicada - enquanto todas as
plantas vizinhas, que competem com ela por 4gua, espaco
e nutrientes, morrem. Em tempos anteriores a modificacéo
genética, as plantas competidoras geralmente tinham que
ser controladas pela aplicacdo de herbicidas pré-emergen-
tes, rotacao de culturas ou capina manual.

Hoje, 74% da soja cultivada em todo o mundo é genetica-
mente modificada. Ao contrario do que as corporacoes pro-
meteram, o aumento do uso de organismos geneticamente
modificados (OGM) tem sido associado a um aumento maci-
¢ono uso de glifosato. De 1995 a 2014, o uso agricola de gli-
fosato nos EUA aumentou nove vezes, chegando a 113.000
toneladas por ano - um terco da quantidade total de herbi-
cidas aplicados. De 2012 a 2016, uma média de aproxima-
damente 127.000 toneladas de glifosato foi aplicada em 120
milhdes de hectares anualmente. A maior parte do glifosato
foiaplicada em soja (53.000 toneladas), milho (43.000 tone-

Investimentos e aquisi¢oes: algumas empresas
conquistaram todo o mercado de sementes,
especialmente no Sul Global.

Gastos com pesquisa e desenvolvimento
mundial das seis maiores empresas entre 2012 e 2018,
em milhdes de délares

4500 -
I Agrotéxicos
Sementes
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ladas) e algodéo (9.000 toneladas). Globalmente, o uso total
de glifosato aumentou quase 15 vezes, de 51.000 toneladas,
em 1995, para 747.000 toneladas, em 2014. Esse aumento se
correlaciona com a expanséao do cultivo de soja transgénica
na América Latina. Apos sua introdu¢do na Argentina, em
1996, o volume de glifosato dobrou em apenasuma década.
No Brasil, o uso de herbicidas na cultura da soja triplicou en-
tre 2002 e 2012 para 230.000 toneladas por ano, principal-
mente devido ao glifosato. Apesar do aumento drastico nas
taxas de herbicidas aplicados, os rendimentos por hectare
aumentaram apenas cerca de 10%. Brasil e Argentina estao
agora entre os paises com maior consumo de herbicidas no
mundo, em terceiro e quarto lugar globalmente, depois da
China e dos EUA.

O uso intensivo de glifosato levou ao aparecimento de
espécies de ervas daninhas resistentes a ele em todo o mun-
do. Os primeiros relatorios de Delaware, EUA, chegaram
as manchetes globais no ano 2000. Eles descobriram que a
avoadinha-do-Canadéa ndo podia mais ser controlada com
glifosato. Em 2012, ervas daninhas resistentes a herbicidas
ja haviam se espalhado por 25 milhdes de hectares de ter-
ras araveis nos Estados Unidos. Existem agora 53 espécies
de ervas daninhas que desenvolveram resisténcia ao glifo-
sato, incluindo amarantos em culturas de algodéao e soja.
Para combater essas plantas daninhas menos sensiveis ao
glifosato, os agricultores aumentaram as taxas de aplicacéao
deste e de outros herbicidas.

Outra modificacao genética destinada a contribuir para
a reducdo de agrotoxicos foi a insercdo de sequéncias es-
pecificas de DNA em plantas cultivadas para aumentar sua
resisténcia a insetos-praga: uma transferéncia de genes da
bactéria Bacillus thuringiensis leva a formacao de proteinas
conhecidas como toxinas Bt nas plantas. Essas proteinas sao
letais para varios tipos de insetos. Culturas resistentes a in-
setos foram cultivadas em meados da década de 1990 pela
primeira vez, hoje elas representam 57% de todas as cultu-
ras geneticamente modificadas cultivadas em todo o mun-
do, predominantemente milho e algoddo. O fato de toxinas
incorporadas as plantas atuarem como inseticidas durante
todo o periodo vegetativo tem consequéncias para o meio
ambiente. Por exemplo, borboletas e outros insetos podem
ser prejudicados. E assim como as ervas daninhas no cultivo
da soja, as pragas também desenvolvem resisténcia.

Nos EUA, os espécimes da larva Diabrotica virgifera virgi-
fera ja sdo resistentes a mais de uma toxina Bt. No inicio do
cultivo da cultura Bt, o numero de agrotoxicos usados, de
fato, diminuiu. Mas apenas temporariamente: as vendas de
inseticidas na producéo de milho nos EUA dispararam. Em
2018, os agricultores indianos gastaram 37% mais em inse-
ticidas por hectare do que antes da introduc¢ao do algodao
geneticamente modificado, em 2002. Além disso, o custo de
sementes e fertilizantes aumentou.

Essas queixasnao sdonovas: ja ha mais de dez anos, vinte
organizacoes da sociedade civil de paises como a India e a
Africa do Sul declararam no documento “Um Relatorio de
Cidadaos Globais sobre o Estado dos OGMs” que a engenha-
ria genética ndo conseguiu aumentar a quantidade de ali-
mentos gerados pelas culturas, mas aumentou muito o uso
de herbicidas e o crescimento de ervas daninhas resistentes.
Enquanto as grandes empresas controlam o mercado de
sementes e aumentam 0s pregos, os agricultores precisam

se endividar. Acredita-se, por exemplo, que os altos niveis
de endividamento entre os agricultores estejam por tras de
muitas das centenas de milhares de mortes por suicidio de
agricultores indianos nos ultimos anos. @

Q PAPEL DA SOJA
Area de cultivo de soja geneticamente modificada (soja GM)
na América do Norte e América do Sul em 2019, por hectare

Y Numero de ervas daninhas resistentes a herbicidas
{ Participacao de soja GM no cultivo total de soja
i Aumento do uso de herbicidas entre 2009 e 2019

@ Areade cultivo de soja GM

30.430.000

1.400.000

Herbicidas usados
em 2019"

— 250.000 toneladas
17.530.000

— 10.000 toneladas

“Baseado em dados oficiais e estimativas UN
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Houve um aumento substancial no uso de herbicidas
na produgdo de soja. O fato parece estar ligado ao uso
de grdos geneticamente modificados.
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CONTAMINACAO SEM FRONTEIRAS

O IMPACTO DOS AGROTOXICOS
NOS TERRITORIOS VIZINHOS

Producoes agroecoldgicas de agricultores
familiares e povos tradicionais sao
contaminadas pela deriva de agrotoxicos de
fazendas vizinhas. O desrespeito das zonas
de amortecimento, ou mesmo as curtas
distancias estabelecidas na legislacao,

estdo por tras do fené6meno que impacta
diretamente os modos de vida desses povos.

iversas pesquisas cientificas realizadas no Brasil

demonstram que os impactos dos agrotéxicos ndo

conhecem fronteiras ou limites, apresentando am-
pla exposicao ocupacional, ambiental e alimentar a essas
substancias. Em 2015, a deriva de agrotéxicos utilizados em
lavouras de cana-de-acticar no municipio de Gléria de Dou-
rados, no estado de Mato Grosso do Sul, contaminou regioes
vizinhas e reduziu a biodiversidade de insetos polinizadores
nalocalidade, provocando prejuizos ambientais e econdmi-
cos a grupos de sericicultores que sobreviviam da producao
do bicho-da-seda. As perdas variaram de 50% a 100%, o que

0S CUSTOS PARA PRODUZIR SEM VENENO
Exemplos de valores da certificacdo de conformidade organica no Brasil

Certificacao de Conformidade Organica por auditoria

Y 4L

Certificado da Panificadora Processamento
horta organica: organica: de legumes:
R$6mil/ano R$8mil/ano R$12mil/ano

Certificacao de Conformidade Organica por
Sistema Participativo de Garantia (SPG)"

De 0 a5 hectares:
R$123,00/més

De 5,1 hectares a
15 hectares:
R$208/més

25 mil agricultores
organicos certificados
no Brasil

Processamento de produto de

origem vegetal ou animal:
extra de R$221

“ Cada SPG é independente e tem taxas préprias.
Exemplo das taxas do SPG mais antigo do Brasil.

MAPA / IBD / ASSOCIACAO DE AGRICULTURA NATURAL DE CAMPINAS E REGIAO
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levou alguns sericicultores/es a abandonarem o processo
produtivo.

Em 2019, por sua vez, a Terra Indigena Guyrarokd, do
povo Guarani, também localizada no estado de Mato Grosso
do Sul, foi contaminada por uma mistura de agrotoxicos e
cal despejada em uma fazenda vizinha. A nuvem toxica che-
gou a comunidade contaminando criancas e idosos, matan-
do animais como cachorros e galinhas, poluindo os quintais
agroecoldgicos e os cultivos agricolas familiares da comu-
nidade e, consequentemente, agravando a inseguranca ali-
mentar da populacéo.

Ja pesquisas realizadas no Assentamento Roseli Nunes,
referéncia em producao agroecolégica no estado de Mato
Grosso, detectaram dez diferentes tipos de agrotoxicos
dentro do territorio do assentamento, nas aguas dos rios e
nos pocos utilizados para consumo humano e para a agri-
cultura. O assentamento fica localizado no municipio de
Mirassol D’Oeste, e se encontra ilhado por monocultivos
de soja e cana-de-acucar, cuja producédo envolve o uso in-
tensivo de agrotoxicos. Em Mirassol D’Oeste, somente em
2019, foram comercializados mais de 120 mil kg/l de agro-
toxicos.

A comunidade quilombola Jejum, localizada no Panta-
nal de Mato Grosso, também se encontra exposta aos agro-
toxicos utilizados em areas de pastagens e plantio de soja
em fazendas vizinhas, que nao respeitam as zonas de amor-
tecimento previstas em lei para a aplicacao dos agrotoxicos.
Foram identificados residuos de agrotoxicos nos rios que
abastecem o quilombo, na chuva e nos tanques de piscicul-
tura, principal fonte de renda e alimentacao das familias.
Entre os ingredientes ativos encontrados estdo: Atrazina,
Picloram, 2,4D, Fipronil, Clorimurome-etilico, Tebuconazol,
Clomazone e Imidacloprido.

As decorréncias desses exemplos ndo ficam restritas
apenas aos impactos da contaminacao por agrotoxicos nas
formas tradicionais ou agroecoldgicas de producéao de ali-
mentos: os modos de vida e a propria existéncia dos povos
descritos estdo diretamente relacionados a preservacédo do
meio ambiente em seus territorios, e por isso ficam ameaca-
dos pelo avanco do agronegocio e de seus modelos de pro-
ducao.

Uma das condigOes essenciais para o desenvolvimen-
to da producdo agroecoldgica é o equilibrio ambiental
do agroecossistema. No Brasil, a morte de insetos polini-
zadores estd entre os maiores problemas provocados por
agrotoxicos. Estima-se que mais de 500 milhoes de abelhas

Para certificar a produg¢do orgdnica, agricultores podem
optar por contratar uma auditoria ou compor um Sistema
Participativo de Garantia. Para controlar os residuos de
agrotoxicos, contratam empresas especializadas.



MENOR USO DE AGROTOXICOS, MAIOR RENDIMENTO DE COLHEITA
Consequéncias do manejo integrado de pragas (MIP) como alternativa ecolégica as praticas convencionais de agrotéxicos

A Organizacéo das Nagoes Unidas para Agricultura e Alimentagao (FAQ)
define 0 Manejo Integrado de Pragas (MIP) como uma abordagem
que enfatiza o crescimento de uma cultura saudavel com a menor
perturbag&o possivel para os agroecossistemas e incentiva os
mecanismos naturais de controle de pragas como, por exemplo,
insetos benéficos para reduzir o uso de agrotéxicos

morreram em apenas quatro estados brasileiros em 2019,
em contato com agrotoxicos a base de neonicotinoides e Fi-
pronil. Herbicidas como o Glifosato e 2,4D, provocam uma
reducdo de organismos vivos do solo. Pesquisas realizadas
com minhocas expostas a concentracoes de glifosato por
periodos incubatoérios mostraram reducdo de peso (perda
de até 50%), paradareprodutiva e notorias alteragdes morfo-
logicas. Tais resultados sugerem que estes organismos estao
sob risco, podendo inclusive desaparecer de plantacdes que
usam este ingrediente ativo.

A perdadamicrobiota do solo afeta a producdo de maté-
ria organica, que cumpre um papel fundamental na estoca-
gem de carbono organico. O solo estoca carbono organico,
porém quando em estado de degradacéo, pode liberar o
elemento para a atmosfera na forma de gas carbonico e me-
tano, agravando as mudancas do clima. Assim, a utilizacdo
de agrotoxicos ndo apenas tem contaminado, mas também
acelerado a degradacao dos solos brasileiros.

Movimentos sociais e comunidades tradicionais impac-
tadas por agrotoxicos utilizados em fazendas vizinhas tém
defendido a urgéncia da criacdo de leis que estabelecam
areas livres de agrotoxicos e outros poluentes no Brasil,
principalmente no entorno de assentamentos da reforma
agraria, comunidades quilombolas, indigenas e outros po-
vos e comunidades tradicionais, com o objetivo de garantir
a saude e reproducdo de atividades agroecologicas nesses
territérios. Os movimentos defendem, porém, que esses
territorios livres de agrotoxicos ndo sejam apenas espacos
delimitados em “ilhas agroecol6gicas” que sobreviveram
isoladamente sem se relacionar com o entorno e suas exter-

O milho é uma planta que prefere a polinizagdo cruzada, ou seja,
o cruzamento entre o pélen da flor de um individuo fecunda a flor
de outro. O pélen pode viajar por quilometros, pelo vento ou por
Insetos polinizadores, o que torna mais dificil garantir que uma
planta permaneca orgdnica e ndo transgénica.

Um estudo de 2021 mostrou que um uso 95% menor de
inseticidas resulta em...

aumento em 129%
na taxa de visitagdo
por polonizadores

e rendimentos
26% mais altos

sem impacto negativo
sobre os rendimentos
sob certas condigdes
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O manejo integrado de pragas é um conjunto de métodos
ndo quimicos e sustentdveis, utilizados na agricultura
orgdnica e em agriculturas de povos tradicionais.

nalidades, mas que integrem uma politica de ampliacdo da
producdo agroecoldgica como indutora da transicdo para
modelos agricolas mais saudaveis e sustentaveis, além da
reducdo do uso e consumo de agrotoxicos no pais. @

ESPIGAS MODIFICADAS g
A contaminacéo cruzada do milho por genes transgénicos 2
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96% de toda a cultura de milho
no Brasil é transgénica

34% das amostras de milho crioulo
em municipios do semiarido
apresentaram genes transgénicos
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IMPORTACAO E EXPORTACAO

BANIDO, MAS VENDIDO MESMO ASSIM

Muitos dos agrotéxicos cujo uso é proibido
na Unido Europeia sdao produzidos e
vendidos por seus Estados-Membros

para paises do Sul Global, como o Brasil,
onde representam grandes riscos para as
pessoas e o seu ambiente.

e acordo com as previsdes do mercado, o nimero de
exportacoes de agrotoxicos para paises do Hemisfé-
rio Sul continuara crescendo. As cinco maiores em-
presas de agrotoxicos - incluindo Bayer, BASF e Syngenta
—ja geram mais de um ter¢o de suas vendas de agrotoxicos a
partir de ingredientes ativos classificados pela Pesticide Ac-
tion Network (Rede de Acdo Contra Agrotoxicos) como alta-
mente perigosos. De acordo com a Organizacdo Mundial da
Saude (OMS) e a Organizacdo das Nagoes Unidas para Adri-
cultura e Alimentacao (FAO), essas substancias apresentam
niveis particularmente altos de perigos agudos ou croénicos
para os seres humanos e o meio ambiente. Por esta razdo,
muitos destes agrotoxicos ja nao sao autorizados na Unido
Europeia.
No entanto, as empresas europeias ainda estao autoriza-
das a vender estes agrotoxicos para paises fora da UE. Esta

DIFERENCAS GLOBAIS
Qual a toxicidade dos agrotoxicos para as abelhas,
por pais em porcentagem

M baixa toxicidade
M toxicidade moderada
M alta toxicidade

Y
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pratica cria uma dupla moral. Em 2018 e 2019, os paises da
UE e o Reino Unido aprovaram a exportacao de um total de
140.908 toneladas de agrotoxicos que estdo proibidos de se-
rem aplicados em campos europeus por causa de riscos ina-
ceitaveis para a saude e o meio ambiente. Além disso, cor-
poracdes europeias como as empresas aleméas Bayer e BASF
vendem produtos agrotéxicos com ingredientes ativos proi-
bidos na UE localmente em paises terceiros. Na Africa do Sul
e no Brasil, eles venderam produtos contendo pelo menos
28 desses ingredientes ativos, de acordo com um estudo de
2020. Alguns dos agrotoxicos perigosos exportados da Eu-
ropa voltam como residuos em alimentos importados. Resi-
duos de 74 agrotoxicos proibidos na UE foram encontrados
em alimentos testados no mercado europeu em 2018 - 22
dos quais exportados da Europa no mesmo ano.

O Brasil hoje é um dos maiores consumidores de agro-
toxicos do mundo e importa a maior parte dos ingredientes
ativos de agrotoxicos do exterior, inclusive de paises da UE.
Em 2019, eles incluiam pelo menos 14 ingredientes ativos
altamente perigosos nao mais aprovados na UE. Entre eles
estava o fipronil, da BASF, que é altamente toxico para as
abelhas; o clorpirifos, da Ascenza Agro SA de Portugal: bem
como a altamente toxica cianamida da alema Alzchem AG,
e o Propineb, da Bayer, que prejudicam a funcdo sexual e a
fertilidade.

Um total de 230 ingredientes ativos estdo registrados no
Quénia, incluindo 51 que nao sao mais permitidos na UE,
como a atrazina (Sygenta), o triclorfon (Bayer) e o fipronil
(BASF). Apesar de proibidas na UE, as importa¢oes do Qué-
niaem 2018 e 2019 incluiram produtos a base de iprodione
e acetoclorina da Bélgica e o 1,3-dicloropropeno da Espa-
nha. A Africa do Sul importou substancias ativas como o imi-
dacloprido, que é perigoso para as abelhas, da Alemanha e
daFranca, em 2021 e 2022.

As empresas de agrotoxicos afirmam que seus produtos
sS40 seguros e ndo colocam e risco seres humanos, insetos
ou corpos d'dgua quando manuseados adequadamente.
O manuseio adequado geralmente inclui o uso de equipa-
mentos de protecdo individual e a adesao a intervalos de
aplicacdo especificos, distancias de pulverizacao e diretrizes
para aplicacao conjunta a outras substancias. Na realidade,
a aplicacdo prescrita muitas vezes ndo pode ser garantida
no Sul Global, porque os solicitantes sdo treinados inade-
quadamente ou ndo sdo treinados, e sdo insuficientemente
informados sobre os riscos a satide e os requisitos de distan-
cia ao aplicar agrotoxicos. O equipamento de protecdo in-
dividual é muitas vezes dificil de ser obtido, por ser muito
caro ou simplesmente por nao ser razoavel usa-lo devido as
altas temperaturas. Diferentes estudos também mostram
que muitos usuarios ndo conseguemn ler as instrucoes, seja
porque tém baixo nivel de escolaridade ou porque as instru-

No altimo trimestre de 2020, Bayer e Syngenta anunciaram
exportagoes de mais de 3.800 toneladas de inseticidas altamente
perigosos para paises do Sul Global, como o Quénia e o Brasil.



QUEM VENDE, QUEM COMPRA

Os trés maiores exportadores europeus e os trés maiores importadores de agrotéxicos sem aprovagéo da UE, 2018, em toneladas

Quantidade em toneladas
#S55 Exportacio
i Importagao

Porcentagem das exportagdes por regido alvo
I para Africa
M para América
para Asia e Oceania
M para paises europeus fora da UE

Alemanha

Reino Unido

172

20,5

¢Oes ndo estao escritas nos idiomas comuns do pais. Organi-
zacOes internacionais como a FAO e a OMS vém apontando
esse problema ha anos.

Especialistas em direitos humanos criticam a pratica dos
Estados-Membros da UE de exportar agrotoxicos proibidos
da UE para o Sul Global, porque ela externaliza os impactos
na saude e no meio ambiente dessas substancias perigosas
sobre os mais vulneraveis. As organizacoes da sociedade ci-
vil exigem, portanto, a proibi¢do legal de tais praticas. Agro-
toxicos ndo aprovados na UE devido aos seus efeitos inacei-
téveis na saude ou no meio ambiente ndo devem mais ter
autorizacdo de serem vendidos para paises fora da UE. Em
2020, o projeto de estratégia de produtos quimicos da Co-
missdo Europeia incluiu, pela primeira vez, um compromis-
so para impedir a exportacao de produtos quimicos perigo-
sos proibidos na UE. Um primeiro projeto legal era esperado
para esse ano, mas nao se efetivou.

Alguns estados europeus ja tomaram medidas nacio-
nais. Na Franca, uma lei que proibe a fabricacao, armaze-
namento e exportacdo de agrotoxicos proibidos pela UE
entrou em vigor em janeiro de 2022. A Suica proibiu a ex-
portacao de cinco produtos particularmente toxicos, desde
2021, e analisa banir outros ingredientes ativos. Em 2021,
a Alemanha anunciou sua intencdo de interromper legal-
mente essas exportacdes no futuro. Os paises importadores
também adotaram medidas contra a duplicidade de crité-
rios no comércio de agrotoxicos: Tunisia, México e a Autori-
dade Nacional Palestina proibiram a importacéo de agroto-
xicos proibidos no proprio pais exportador ou produtor. @

Amostras aleatérias revelam: enquanto for autorizada a
exportagdo de agrotoxicos proibidos, eles retornardo a Europa
por meio da importagdo de frutas e lequmes.

32.187

10.008

’/.
-

Africa do Sul

@® PESTICIDE ATLAS 2022 / PUBLIC EYE

Se ratificado, o acordo UE-Mercosul reduziria mais
de 90% das tarifas existentes sobre agrotoxicos

e poderia aumentar exportacoes de agrotoxicos
perigosos da UE para a América do Sul.

BUMERANGUE
Resjduos de agrotdxicos em frutas importadas vendidas
na Austria, Alemanha e Suica

Alemanha

Mamao: Em 20
de 21 amostras

Porcentagem de agrotéxicos

Manga: Em 12
de 14 amostras
proibidos na UE: 31

Frutas: Em 9 de 12 amostras
Austria
Porcentagem de agrotoxicos
proibidos na UE: 50

Vegetais:
Agrotoxicos proibidos em Frutas exéticas:
35 de 218 amostras Agrotéxicos proibidos
Suica em 35 de 221 amostras

Resultados de 2017, 2020 e 2021
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GLIFOSATO

UMA POLEMICA FABRICADA

A Bayer e outras empresas estao tentando
reaprovar o uso do Glifosato na Uniao
Europeia. Para isso, tentam negar que haja
qualquer evidéncia valida de que o agrotoxico
cause cancer. Mas os métodos usados nos
estudos que apresentam sdo problematicos.

m dezembro de 2019, a empresa farmacéutica e bio-

tecnologica alemd Bayer apresentou um pedido de

reaprovacdo do ingrediente ativo herbicida glifosato
para a Uniao Europeia (UE), em conjunto com outras em-
presas, sob o nome Glyphosate Renewal Group (Grupo de
Renovacéo do Glifosato). O glifosato é um composto qui-
mico que funciona como herbicida, sendo o mais usado no
mundo. O processo de aprovacdo é acompanhado por uma
controvérsia ainda nao resolvida entre as autoridades da
UE e a Agéncia Internacional de Pesquisa sobre o Cancer
(IARC) da Organizacao Mundial da Saude, que se concen-
tra na toxicidade do glifosato. Em 2015, a IARC classificou
o produto quimico como “provavelmente cancerigeno para
humanos”. O Instituto Federal Alemao de Avaliacdo de Ris-
cos (BfR) e a Autoridade Europeia de Seguranca Alimentar
(EFSA) - ambos responséveis pelo processo de aprovacao na
UE na época - chegaram a uma conclusao diferente. Como
resultado desse debate, a UE renovou a licenc¢a do herbicida
por cinco anos, dez anos a menos do que a autorizacao usu-
al para agrotoxicos. O glifosato esta atualmente aprovado
para uso como ingrediente ativo em produtos agrotoxicos
na UE até o final de 2023.

O pedido da Bayer para reaprovacao é fundamentado
em centenas de estudos de fabricantes e analises da literatu-
ra cientifica, mas ndo contém nenhuma nova pesquisa que
refute a classificacdo do glifosato como “provavelmente
cancerigeno” pela IARC. Em vez disso, o Grupo de Renova-
¢do do Glifosato se baseia principalmente em doze estudos
encomendados pelas fabricantes de agrotoxicos sobre can-

RISCOS CRESCENTES PARA LUCROS CRESCENTES

cer em camundongos e ratos, que a empresa agroquimica
Monsanto - adquirida pela Bayer em 2018 - ja havia apre-
sentado no processo de aprovacdo anterior como prova da
inocuidade do glifosato.

A TARC avaliou o peso da evidéncia e examinou quatro
desses doze estudos de cancer, concluindo “evidéncias su-
ficientes de carcinogenicidade em estudos com animais”.
Como se viu mais tarde, o BfR ignorou aumentos estatisti-
camente significativos em tumores em todos os estudos de
cancer encomendados pelos fabricantes. O BfR justificou
essa falha em um adendo ao seu relatério de avaliacao, afir-
mando que se baseou nas avaliacoes estatisticas dos relato-
rios de estudo dos fabricantes. Isso significa que as proprias
autoridades alemas néo avaliaram os resultados dos estu-
dos, embora seu mandato legal se baseie na independéncia
cientifica.

Mesmo depois de alertadas para esse fato, as autorida-
des mantiveram sua conclusdo original. No entanto, sua
explicacdo para considerar o glifosato ndo cancerigeno
mudou. Eles afirmam que o responséavel pelas descobertas
tumorais significativas e numerosas néo foi o ingrediente
ativo do agrotoxico, mas sim deficiéncias na conducédo dos
estudos: altas dosagens, animais de laboratorio doentes ou
mera coincidéncia. Permanece questionavel, em primeiro
lugar, como as autoridades poderiam fazer uma avaliacdo
objetiva dorisco de cancer com base em estudos falhos, eem
segundo lugar, porque os fabricantes ndo enviaram novos
estudos menos falhos para o atual processo de renovacao.

Outras conclusoes por parte de autoridades europeias
foram objeto de questionamento pela IARC. Em 2015, com
base em 53 estudos encomendados por fabricantes, as au-
toridades da UE negaram que o glifosato pudesse causar

Na tltima década, a Agéncia de Protecdo Ambiental dos EUA
(EPA) aumentou drasticamente as tolerancias ao glifosato.
Organizacgodes da sociedade civil afirmam que nas avaliagoes de
risco ecologico da agéncia faltam informagdes importantes.

Alteracao dos niveis de tolerancia ao glifosato (residuos permitidos) para cultivos alimentares nos EUA, em partes por milhao

Feijao comestivel
Trigo: Palha
Trigo: Graos

| Milho: Palha de milho
| Milho: Grao de milho

Soja: Forragem

Soja: Feno
Soja: Semente

Valor de mercado global do glifosato,
em bilhdes de délares

I Tolerancia em 1993

[ Aumento da tolerancia em 1999
Il Aumento da tolerancia em 2012
B Aumento da tolerancia em 2017
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Em 2019, uma reclassifica¢do aprovada pela
Anvisa reduziu a toxicidade de 93 produtos a
base de glifosato.

MENOS TOXICO EM UM PISCAR DE OLHOS
Reclassificagéo na toxicidade do glifosato no Brasil em 2019

qualidade cientifica: 34 estudos mostraram desvios subs-
tanciais das diretrizes de teste aplicaveis da Organizacdo
para Cooperacgdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE)
e foram classificados pelos dois pesquisadores como “néo
confiaveis", 17 foram classificados como “parcialmente
confidveis” e apenas 2 como “confidveis”. No entanto, os
requerentes reenviaram todos esses estudos para o atual

DIARIO OFICIAL DA UNIAO E REPORTER BRASIL

B Classe | - Extremamente téxico processo de aprovacao como evidéncia da falta de genoto-
Classe Il - Altamente toxico xicidade do glifosato.
I Classe Il - Medianamente téxico Apesar de tudo isso, em seu primeiro projeto de rela-

Classe IV - Pouco toxico tério de junho de 2021, o Grupo de Avaliacio do Glifosato

propunha classificar o glifosato na UE como nédo canceri-
geno e nao toxico novamente. O grupo é composto pelos
Estados-Membros da UE. Em setembro de 2023, a Comissao
Europeia recomendou a prorrogacdo do uso do agrotoxico
por mais dez anos, mas até novembro deste ano, o grupo de
avaliacado ndo havia tomado sua decisao.

No Brasil, o glifosato é o agrotoxico mais utilizado. Em
dezembro de 2020, a Anvisa reavaliou o produto, decidindo
manter seu uso, mas com restrices em relacdo a sua apli-
cacdo, visando reduzir a deriva da pulverizacdo. Em marco
de 2019, o 6rgdo ja havia publicado um parecer concluindo
que a substancia “ndo apresenta caracteristicas mutagéni-
cas e carcinogénicas” e que “ndo é um desregulador endo-

Depois

[l Classe | - Extremamente toxico = 0
Classe Il - Altamente téxico

M Classe Il - Medianamente téxico = 0 crino”. Porém, um estudo publicado também em dezembro
Classe IV - Pouco téxico de 2020 pelas universidades de Princeton, Fundacdo Gett-
M Classe V- Improvavel de causar dano agudo lio Vargas e Insper associou o uso de glifosato na producéo

B Néo classificado de soja a uma alta de 5% na mortalidade infantil em munici-

piosdo Sul e Centro-Oeste do Brasil que sdo abastecidos com
agua deregioes sojicultoras. @

danos cromossdmicos ou ao DNA. No entanto, estudos inde-

pendentes semelhantes da literatura cientifica - que em sua

maioria apoiam a concluséo de “forte evidéncia de genoto- PODEROSO INFLUENCIADOR

xicidade”, de acordo com a IARC - foram classificados pelas Despesas de lobby da UE de empresas-chave em 2020, em euros
autoridades da UE como “néo confiaveis” e foram excluidos

da avaliacdo. Em setembro de 2017, um relatério de plagio | Bayer: Até 4,5 milhaes | | BASF: Até 3,25 milhoes

revelou que a declaragdo do BfR em que o regulador havia
justificado a exclusdo desses estudos era uma copia do pe-
dido de aprovacao da Monsanto. Especialistas também cri-
ticam que autoridades nacionais como o BfR apenas se con- €
centrem em certos aspectos, como exposicoes alimentares | Syngenta: Até 175 milhoes | | Corteva: Até Lmilhio |
e riscos para a populacdo em geral - deixando os riscos de

exposi¢do ocupacional fora de cena. @%g @
Uma decisdo de 2019 do Tribunal de Justica Europeu

exige que os reguladores da UE divulguem todos os estudos
encomendados por fabricantes, anteriormente confiden-
ciais, mediante solicitacdo. Dois renomados pesquisadores @%y

do Instituto de Pesquisa do Cancer da Universidade Médica

de Viena, na Austria, examinaram os 53 estudos encomen- Orcamento real de lobby da Monsanto, em 2016/17
dados pelo fabricante mencionados acima e avaliaram sua

Orgamento oficialmente declarado pela Monsanto, em 2016/17

De acordo com a ONG Transpareéncia Internacional, a
propor¢do de membros do Parlamento Europeu para
lobistas é de um para cinquenta. Muitos desses lobistas
trabalham para empresas agroquimicas.

@ PESTICIDE ATLAS 2022 / CEO, LOBBYFACTS
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GENERO

O IMPACTO NO CORPO DAS MULHERES

Estudos evidenciam consequéncias do
contato direto ou indireto com agrotoxicos no
corpo das brasileiras e no desenvolvimento
de suas gestacoes. Vulneraveis a esses
impactos, mulheres também estao na linha
de frente contra os agrotoxicos.

Brasil ocupa a quinta posicdo mundial em areas
agriculturaveis. Sao cerca de 63.994.479 hectares,
7,6% do seu extenso territorio. As grandes proprie-
dades de terra, os latifindios, monopolizam grande parte
dessa extensdo para monoculturas de soja, milho, algodéo
ou criacdo de gado. Esse modelo agricola é quimico-de-
pendente e para sustenta-lo sdo utilizados, anualmente,
milhoes de litros de agrotoxicos e fertilizantes considera-

ACESSOS DESIGUAIS
Desigualdades fundiarias, género e raca no Brasil

Direcéo de estabelecimentos agropecuérios no Brasil:

0,8%

M Produtores brancos
1 Produtores pardos
B Produtores pretos
M Produtores amarelos
M Produtores indigenas

42,6%

Desigualdade de género na estrutura agraria brasileira

18,7% Q

Il Estabelecimentos agricolas
controlados por homens

B Estabelecimentos agricolas
controlados por mulheres

B N3o se aplica

@

87,32%

Agricultura familiar:
mulheres dirigindo estabelecimentos por raga

2% 1%

M Negras
M Brancas
M Indigenas
B Amarelas

FUNDAGAO HEINRICH BOLL/GEMAP
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dos toxicos para a saude humana e ambiental. A literatura
cientifica atual e documentos da Agéncia Internacional de
Pesquisa em Cancer (IARC) apontam evidéncias de que, sob
exposicdo cronica, muitos desses agentes quimicos sdo con-
siderados cancerigenos, mutagénicos, teratogénicos (efeito
anormal no desenvolvimento do embrido ou feto) e desre-
guladores endocrinos.

No Mato Grosso, estado brasileiro que lidera o ranking
de producdo agricola e uso de agrotoxicos, estudos tém in-
dicado as particularidades dos impactos desses quimicos na
saude fisica, mental e emocional de mulheres. Além dos sin-
tomas comuns da intoxicacdo, como dor de cabeca, derma-
tites e disturbios do sono, ou de diagndstico de doencas cro-
nicas, como o cancer, a contaminacdo por agrotoxicos pode
causar abortamento espontaneo ou a impossibilidade de
gerar um feto em decorréncia de desregulacao endocrina.

Um desses estudos realizados no Mato Grosso tem de-
monstrado que nos municipios de maior producéo agrico-
la encontram-se as maiores taxas de abortamentos espon-
taneos em mulheres em idade fértil (10 a 49 anos). Entre
os anos de 2016 e 2018, houve 2.700 abortos espontaneos,
sendo que 47,5% das mulheres que abortaram tinham entre
20 e 29 anos. Os dados revelam uma taxa média de abor-
tos espontaneos maior do que a nacional: foram 9 casos a
cada 10.000 mulheres, sendo a média nacional 5 para cada
10.000. A exposicao ambiental aos agrotoxicos por meio de,
entre outros fatores, uma proximidade entre residéncias e
lavouras agricolas, também pode estar associada ao nasci-
mento de um feto com malformacéo congénita.

Em outra pesquisa, realizada no municipio mato-gros-
sense de Lucas do Rio Verde, foram identificados agrotoxi-
cos considerados poluentes organicos persistentes (POPs)
no leite materno. A pesquisa analisou amostras de leite de
62 puérperas lactantes, constatando que todas estavam
contaminadas por pelo menos 1 dos 10 agrotoxicos analisa-
dos, sendo eles: trifluralina, a-HCH, lindano, aldrim, a-en-
dossulfam, p,p’DDE, B- endossulfam, p,p’DDT, cipermetrina
e deltametrina. Os residuos mais encontrados foram do qui-
mico p,p’DDE (encontrado em 53% das amostras), sequido
pelo Aldrim (8%), pelo p,p’DDT (5%) e pelo B-Endossulfam
(5%). Os demais agrotoxicos também estavam presentes, po-
rém abaixo dos limites de deteccao.

Apesar da diferenca quantitativa de trabalhadores e
trabalhadoras nas cadeias produtivas do agronegocio no
Brasil, sobretudo na etapa da producéo, o trabalho das mu-
lheres é essencial para a manutencao e reproducao social
da agricultura, deixando-as diretamente e indiretamente
expostas aos agrotoxicos. Essa exposicdo se da por meio
do trabalho de mulheres na assisténcia técnica, ou como
auxiliares de servigcos gerais, cozinheiras e secretarias em

Adesigualdade fundidria no Brasil também se expressa
nas categorias de raca e género. O Censo Agropecudrio so
passou a incorporar esses dados ap6s 2017.



AMAMENTAGAO ENVENENADA

Residuos de agrotéxicos encontrados em amostras de leite materno analisadas no municipio de Lucas do Rio Verde (MT)"

Cl Cl

“ Dados referentes aos residuos acima e abaixo dos limites de detec¢ao e quantificagéo.

grandes fazendas. Também se da por meio do trabalho no
armazenamento de méaquinas agricolas e de revendas de
agrotoxicos, no manejo e beneficiamento de produtos agri-
colas em agroindustrias, bem como em seu proprio lar, na
lavagem das roupas contaminadas por agrotoxicos de seus
conjuges.

Cabe destacar uma populacdo majoritariamente femi-
nina e que entra em contato diariamente com os agrotoxi-
cos: as Agentes de Combates as Endemias. Tais trabalhado-
ras carregam diariamente em suas bolsas, junto com seus
itens pessoais, um inseticida biolarvicida do grupo quimi-
co Espinosina A, que tem como objetivo gerar uma malfor-
macdo nas larvas do mosquito e que, sequndo sua propria
bula, pode ser nocivo quando ingerido, inalado ou absor-
vido pela pele humana. A poeira do produto, um compri-
mido que precisa ser fracionado, também pode causar li-
geira irritacdo ocular, ao nariz, garganta, pulmao e trato
respiratorio superior. Assim, questiona-se qual prejuizo o
inseticida podera causar a longo prazo para a saude dessas
trabalhadoras, populacao de maior vulnerabilidade expos-
ta cotidianamente a esse agente quimico.

As mulheres representam 43% da forc¢a de trabalho agri-
cola global, e é provavel que esse numero seja subestimado.
A agricultura de subsisténcia, o trabalho familiar ndo remu-
nerado e o trabalho sazonal, que frequentemente envolvem
mulheres e meninas, muitas vezes nao sdo contabilizados,
ainda que essas mulheres sejam rotineiramente expostas
aos agrotoxicos durante tais atividades. As mulheres reali-
zam uma parte significativa da aplicacdo de agrotoxicos em
determinados paises e setores, por exemplo, em fazendas
de café e frutas na Africa do Sul, plantacées de banana na
Costa Rica ou na Malasia, onde ha cerca de 300.000 mulhe-
res pulverizadoras no setor de plantacoes.

As mulheres ndo merecem destaque apenas por conta
dosimpactos especificos que os agrotoxicos causam em seus
corpos e nos corpos de seus filhos, mas pelo seu protagonis-
mo na resisténcia contra o avanco desses produtos quimi-
cos, seja ela no ambito académico, como maioria entre os
pesquisadores dos estudos mencionados, seja no ambito
da luta dos movimentos populares e sindicais, frequente-

O acesso a terra é constantemente negado as mulheres.
Para muitas na América Latina, a heranca é a tinica
maneira de adquirir terras.

5% 5%

b-Endossulfam

PALMADC.A.ETAL.

Os resultados da investiga¢do da contaminacdo de leite
materno mostram que bebés estdo sendo contaminados por
agrotoxicos desde os primeiros dias de vida.

mente liderados por trabalhadoras rurais que reivindicam
um modelo mais saudavel, sustentavel e justo de producdo
agraria. Um exemplo dessa luta sdo os quintais agroecolo-
gicos, sistermnas agricolas que juntam jardim, horta, pomar,
plantas medicinais e criacdo de pequenos animais, histori-
camente manejados por agricultoras. @

PROPRIEDADES PATRIARCAIS
Formas de aquisigao de terras e porcentagens de propriedade de
terras na América Latina, por género

M Por heranca
I Por compra
[ Por programas governamentais, comunidades ou outra

A Porcentagem de mulheres proprietarias agricolas

Nicaragua
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PROPAGANDA

DISPUTA PELA OPINIAO PUBLICA

Diante da crescente conscientizacdao em
relacao aos riscos dos agrotoxicos, as
multinacionais do ramo tém investido
cada vez mais em melhorar sua imagem.
As estratégias de propaganda empregadas
nos ultimos anos sao diversas e envolvem
o financiamento de produtos culturais,
como novelas, enredos de escolas de
samba e musicas.

disputa pela producdo de alimentos livres de agroto-
xicos tem no campo simbolico um de seus principais
palcos de batalha. De um lado, o agronegocio busca
retratar o modelo de agricultura industrial como simbolo
de avanco, modernidade e fartura na producéo de alimen-
tos, sendo os agrotoxicos ora produtos da mais elevada e
segura ciéncia, ora uma espécie de “mal necessario”. Do

PESQUISANDO AGROTOXICOS
Perfil da producao académica sobre o tema dos agrotdxicos e
saude no Brasil, entre 2007 e 2012

4.896 curriculos de pesquisadores
brasileiros que publicaram artigos,
capitulos de livro, resumos e materiais
técnicos com a tematica agrotoxicos

Dentre as palavras que sao utilizadas como sinénimos para o termo
agrotoxico definido na legislagao brasileira, as mais citadas foram:

Agrotdxico
Pesticida
Defensivo agricola

Praguicida

Curriculos que cruzam agrotéxicos e termos de grande interesse
nessa area de pesquisa. Porcentagem por termo citado.

Agua
Solo
Alimento

Salde do trabalhador

Monitoramento
de residuo

Levantamento de dados do Curriculo Lattes. Desde entéo, a plataforma sofreu mudancas
que impossibilitam a atualizagao do levantamento.
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outro lado, movimentos sociais e cientistas buscam expor a
sociedade osriscos deste modelo de agricultura, apontando
caminhos para a producéo de alimentos em beneficio da so-
ciedade e em harmonia com a natureza.

Em 2011, o movimento “Sou Agro” recorreu a atores fa-
mosos e propagandas em horario nobre buscando conectar
os alimentos consumidos no dia a dia com a produc¢édo do
agronegocio. “No Brasil todo mundo tem uma fazenda. A
minha fica aqui, bem no meio da minha cozinha. E s6 abrir
ageladeira”, dizia uma das propagandas, num pais onde 1%
dos proprietarios de terra possuem quase 50% das terras e,
segqundo o Movimento dos Sem-Terra (MST), 100 mil fami-
lias aguardam acampadas por um pedaco de terra".

A esta iniciativa, seguiram-se varias, como a campanha
“Time Agro Brasil”, estrelada por Pelé, e financiada pela
Confederacdo da Agricultura e Pecuaria do Brasil (CNA).
Desta vez, um dos motes era associar a agricultura familiar
ao agronegocio, buscando mostrar que os dois modelos de
producdo sdo complementares. Nesta mesma linha, o enre-
dode 2013 da escola de samba Vila Isabel, patrocinado pela
Basf, trazia elementos da agricultura camponesa - “enxa-

» »

da”, “roga”, “fogéo alenha”, “bolo de fuba” - junto a concei-
tos do agronegaocio, como “celeiro do mundo”, “alimentar o
mundo”. A Vila Isabel sagrou-se camped do carnaval cario-
canaquele ano.

Neste sentido, alguns materiais produzidos pela socie-
dade civil e pela academia conseguiram quebrar as bar-
reiras da comunicacéo e atingir um publico mais amplo,
questionando a hegemonia do agronego6cio. Podemos
destacar os documentarios “O Veneno estd na mesa 1 e 2”
(2011-2014), dirigidos por Silvio Tendler, o “Dossié Abras-
co” sobre impactos dos agrotoxicos na saude (2015), o atlas
“Geografia do Uso de Agrotoxicos no Brasil e conexdes com
a Unido Europeia” (2017), de Larissa Bombardi, e a platafor-
ma “Chega de Agrotoxicos”, que desde 2018 reuniu quase
2 milhdes de assinaturas contra o Pacote do Veneno. Essas
acoes, somadas ao constante noticiario relacionando des-
matamento, queimadas e trabalho escravo ao avanco da
fronteira agricola e pecuaria, forcou o agronegocio - em-
presas, associacOes de grandes produtores, bancada ruralis-
ta, entre outros - a investir de forma massiva na melhoria de
sua imagem perante a sociedade, ampliando sua estratégia
para outros produtos culturais.

A partir de 2016, a Rede Globo entra na disputa, lan-
cando a novela Velho Chico. O enredo trazia elementos do
latifindio atrasado, do agronegécio moderno, e ainda da
agricultura sintropica. Ja nos intervalos, eram apresentadas
propagandas das empresas do agronegocio. Em seguida, a
Rede Globo lan¢ou a campanha Agro é Pop, que se tornou

Apesquisa académica sobre agrotoxicos ainda é muito
financiada por esse mesmo setor econdmico. Os diferentes
termos utilizados para se referir aos agrotoxicos sdo indicios
desse contflito de interesses.



LIVRES DE VENENO
Pesquisa sobre o consumo de organicos no Brasil em 2023

Consumiu produtos organicos
nos tltimos 30 dias?

Verduras

Frutas

Legumes

Acucar

Gréos e farinhas

Sementes, nozes e castanhas
Sucos engarrafados

Motivos para consumir produtos organicos”

19%
15%

Para melhorar a satde

E mais saudavel

N&o contém agrotéxicos
Melhor qualidade do produto

2017 2019 2021 2023

* Pesquisas feitas com respostas multiplas.

um marco da emissora, buscando mostrar que o agronego-
cio é onipresente, inclusive na agricultura organica. Desde
entdo, outras novelas reproduziram a tematica, como a re-
gravacao de Pantanal (2022) e Terra e Paixdo (2023).

Também em meados da ultima década, a disputa sim-
bolica se materializou no Legislativo. O projeto de lei
3200/2015, de autoria do deputado federal Covati Filho,
propde pela primeira vez a revogacao da Lei de Agrotoxicos
(7802/1989) e sua substituicao pela Politica Nacional de De-
fensivos Fitossanitarios. Para além da completa desregula-
¢do do setor,a mudanca do nome “agrotoxico”, cuja adocéo
representa uma vitéria do movimento ambientalista, para
“defensivo fitossanitario” tinha papel central na busca pela
melhora da imagem destas substancias, relacionando-as a
“protecdo” ao invés do atual “téxico”. O termo é amplamen-
te empregado nanovela Terra e Paixao, que retrata a produ-
¢do de soja.

A frente de batalha cultural do agronegécio de maior
destaque, atualmente, é a musica. O lancamento da misica
sertaneja Agro é Top, da dupla Léo e Raphael, iniciou o mo-
vimento hoje chamado de “agronejo”, que busca exaltar o
agronegocio e simbolos do seu modo de vida. Nas palavras
dos proprios autores, o objetivo do movimento é resgatar
a imagem do agronegocio diante das criticas da socieda-
de. Nos ultimos anos, também tém surgido estratégias em
apoio direto ao consumo dos agrotoxicos. E o caso do livro
“Agradeca aos agrotoxicos por estar vivo”,lancado em 2017
pelojornalista Nicholas Vital, amplamente propagandeado
por parlamentares de extrema direita.

E importante lembrar que uma parte do investimen-
to em cultura realizado pelas empresas de agrotoxicos é
dinheiro publico e se da através da Lei Rouanet. Desde a
criacao da lei até hoje, as maiores empresas de agrotoxicos
atuantes no Brasil ja aplicaram mais de R$ 142 milhées. Ta-
manho investimento do agronegocio nos setores da cultura,

As gigantes do setor de agrotoxicos fazem
investimentos miliondrios na cultura. Em paralelo, sGo
mais frequentes os fenomenos ou produtos culturais
que defendem o agronegocio e o uso de agrotoxicos.

Produtos organicos mais consumidos®

Motivos pelos quais
nao consome produtos
organicos

M Preco

I Falta de conhecimento
ou costume

M N3o sabe

M Dificuldade de encontar

M Nzo gosta

PESQUISA CONSUMIDOR ORGANICO 2023 / ASSOCIAGAO DE PROMOGAQ DOS ORGANICOS (ORGANIS)

O consumo de alimentos orgdnicos vem aumentando no Brasil,
mas os precos mais altos desses alimentos ainda sdo apontados
como principal motivo pelos quais ndo sdo consumidos.

contudo, pode néo ter surtido o efeito desejado. Em 2016,
pesquisa de opinido realizada pelo Ibope, sob encomenda
do Greenpeace, mostrou que 81% dos brasileiros tém per-
cepcdo de que a carga de agrotoxicos aplicada nas lavou-
ras é “alta” ou “muito alta”. Ja em 2019, pesquisa Datafolha
mostrou que 78% dos brasileiros pensam que o consumo de
alimentos com agrotoxicos € inseguro para a saide huma-
na. Para 72% dos entrevistados, os alimentos produzidos no

Brasil tém mais agrotoxicos do que deveriam. @

ENGAJAMENTO OU ENCOBRIMENTO?
Valor aplicado em projetos culturais via Lei Rouanet
por empresa desde sua promulgacdo em 1991

Monsanto do Brasil Ltda R$55.970.448,89

CESRWM  R$29.960.209,69

Syngenta Protecao

de Cultivos Ltda [tk

Bayer S.A. &2 X ErRLT T

FMC Quimica do Brasil Ltda ¥ R$3.441.168,00

UPL do Brasil Ind. e'(?om. de R$2.837147,35
Insumos Agropecuarios S.A.

Ourofino Quimica Ltda |§| R$2.161.884,11

DuPont do Brasil S.A. [} R$1.038.345,60

Sumitomo Chemical do Brasil

Representacdes Limitada izt

SISTEMAS.CULTURA.GOV.BR
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VIOLAGAO DE DIREITOS

AGROTOXICOS EM CONFLITOS

SOCIOAMBIENTAIS

A concentracdo fundiaria na América Latina
gera uma grande quantidade de conflitos
agrarios e ambientais. O Brasil lidera o
ranking de letalidade para defensores da
terra e do meio ambiente e a contaminacao
intencional por agrotoxicos vem sendo
registrada como uma estratégia para a
apropriacao ilegal de terras.

América Latina tem a maior concentracdo de terras do

mundo e o Brasil € um dos paises latino-americanos

campedes na desigualdade do acesso a terra. No pais,
essa concentracao tem origens coloniais e foi historicamente
legitimada por institutos juridicos. Em 1850, a Lei de Terras
modificou o regime colonial de propriedade agraria, trans-
formando-a em mercadoria. Com esse instrumento, foram
estipulados valores altissimos para as operagoes de regulari-
zacao de propriedades agrarias, o que impossibilitou o aces-
so da maior parte da populacdo. Essa realidade foi sormada a
pratica de “grilagem” fundiéria, processo que utiliza de do-
cumentacdo falsa para apropriacédo de terras publicas ou ter-
ritorios de povos tradicionais. Com esse padrao vigente ha sé-
culos, a concentracdo fundiaria se manifesta nos latifindios
produtores de commodities destinadas para a exportacdo. Em
contrapartida, as terras destinadas a producdo de alimentos
pela agricultura familiar vém sendo reduzidas ha décadas.

UM CONTINENTE DE LATIFUNDIOS
Dados de concentragao de terra na América Latina e no Brasil

e

e

B América Latina

W Brasil

M superficie agricola na mao
de 1% dos estabelecimentos rurais

OXFAM INTERNACIONAL / CENSO AGROPECUARIO DE 2017
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A desigualdade do acesso a terra esta por tras dos altos
numeros de conflitos no campo no Brasil. O pais é o mais le-
tal do mundo para defensores da terra e do meio ambiente,
de acordo com os relatérios anuais produzidos pela organi-
zacdo Global Witness. Entre 2012 e 2021, foram 342 assassi-
natos no Brasil, quase 20% do total mundial. Ja dados da Co-
missao Pastoral da Terra (CPT) mapearam 2.018 conflitos no
campo em solo brasileiro em 2022, envolvendo um total de
909.450 pessoas. Desses casos, cerca de 1.946, ou seja, 96,4%,
sdo de acoes violentas contra essas comunidades e seus in-
tegrantes, as quais resultaram no assassinato de 47 pessoas.
Na comparacdo com o ano de 2021, no qual 36 pessoas fo-
ram mortas, verifica-se um crescimento de 30,56%.

Recentemente, a CPT passou a mapear um novo elemen-
to nas pesquisas sobre a violéncia no campo: a utilizacdo de
agrotoxicos em conflitos agrarios. Além de estar amplamen-
te documentada a ampliacdo de casos de poluicao das aguas
e dos solos por essas substancias toxicas, bem como a conta-
minacdo indireta pela deriva da aplicacdo desses agrotoxi-
cos, a organizacgdo constatou que vem crescendo a contami-
nacdo de familias envolvidas em conflitos fundiarios. Foram
8.033 familias atingidas por essa violéncia e 193 pessoas
vitimas da contaminacdo por essas substancias em 2022. A
organizacdo mapeou relatos de contaminacdo dolosa de
pocos e nascentes, das areas de producdo de alimentos pelas
comunidades, e até mesmo do envenenamento de familias
no intuito de expulsa-las dos seus territorios. Foi mapeada a
utilizacdo de agrotoxicos em conflitos em todas as regides e
biomas brasileiros, especialmente em conflitos que envol-
vem territorios indigenas e quilombolas. A CPT e outras or-
ganizacoes da sociedade civil, além de veiculos da imprensa,
tém denominado o fendmeno como “guerra quimica”.

Em outubro de 2023, por exemplo, o Ibama detectou
o desmatamento de 1.125 hectares de floresta amazonica
dentro da Terra Indigena Apyterewa durante uma opera-
¢do de retirada de invasores. A principal suspeita do 6rgao
ambiental é que o desmatamento tenha sido executado por
meio da pulverizacdo aérea de agrotoxicos. A Apyterewa li-
dera ha quatro anos o ranking de terras indigenas mais des-
matadas na Amazonia.

O uso dessas substancias em conflitos ndo é uma novida-
de. A origem de parte dos agrot6xicos, como os que fazem
parte do grupo de compostos quimicos dos organofosfora-
dos, é o complexo industrial-militar das duas guerras mun-
diais. O aperfeicoamento de agentes quimicos tornou a
guerra quimica uma das formas mais letais dos confrontos.
Em consequéncia, ela foi proibida pela Convencao de Gene-
bra em 1925, deciséo ratificada desde entdo por duas outras
convengoes internacionais. No poOs-guerra, as empresas

A concentragdo fundidria na Ameérica Latina é a pior do mundo
e 0 Brasil estd entre os campedes latino-americanos.



CONTAMINAGAO INTENCIONAL?

Numero de pessoas atingidas por pulverizagao aérea de acordo com Centro de Documentagdo Dom Tomas Balduino, da Comissao Pastoral da Terra
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promoveram a utilizacdo dessas substancias na agricultura.
Contudo, para além do uso agricola, diversos casos recentes
parecem apontar a sua utilizacdo ilegal em face de comuni-
dades ou territérios em disputa.

Entre as principais substancias que tém origem na in-
dustria bélica e estdo presentes nos relatos de contamina-
¢do intencional em contextos de conflitos agrarios brasilei-
ros estdo o agrotoxico organofosforado Glifosato, recordista
de vendas (246 mil toneladas vendidas no Brasil em 2020), e
o herbicida 2,4-D (57 mil toneladas vendidas em 2020), com
origem associada ao desfolhante “agente laranja”, arma
quimica que ficou conhecida durante a Guerra do Vietna,
quando milhées de litros foram despejados na populacéao
vietnamita que até hoje sofre com os efeitos carcinogénicos
e outras doencas decorrentes dessa contaminacdo. O 2,4-
D integra a lista da Agéncia Internacional de Pesquisa em
Cancer (IARC) como potencialmente carcinogénico para
humanos. Assim, o contato com essas substancias causa

DIREITOS VIOLADOS

ano anterior.

2021 2022

Relatos de agrotoxicos sendo utilizados para expulsar
agricultores familiares ou povos tradicionais de suas terras
vém crescendo e preocupam as organizagées que trabalham
com conflitos no campo.

uma série de impactos ambientais e fisiol6gicos para as co-
munidades atingidas.

Diante disso, a exposicao for¢ada a agrotoxicos em con-
textos de conflitos no campo caracteriza uma violacéo de
direitos individuais, coletivos e difusos. A contaminacdo da
agua, do solo, das plantas e do ar, vem servindo como estraté-
gia de expulsdo de comunidades para apropriacdo ilegal de
suas terras e representa uma violacdo dos Direitos Humanos,
Econdmicos, Sociais, Culturais e Ambientais (DHESCA). @

As exposicoes forcadas a agrotoxicos impactam uma gama de
direitos humanos econémicos, ambientais, sociais e culturais
(DHESCA) das populagoes atingidas.

Levantamento qualitativo de 30 casos emblematicos de uso de agrotéxicos em situagdes de conflitos agrarios no Brasil entre 2005 e 2012

Principais formas de contaminacao verificadas nos
casos emblematicos coletivos de violagdo de direitos
humanos por agrotéxicos
Pulverizacdo aérea 70%
Pulverizacao terrestre
Exposi¢do em ambiente de trabalho
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DIGITALIZACAO

QUEM SE BENEFICIA DA

AGRICULTURA 4.0?

Embora existam evidéncias de que as novas
tecnologias aplicadas no agronegocio

podem apresentar beneficios alimentares,
econdmicos e ambientais, a corrida pela
digitalizacao do setor vem sendo dominada
pelas mesmas multinacionais que controlam o
mercado de agrotoxicos, aliadas as big techs.

m 2019, aOrganizagdo das Nagoes Unidas para Alimen-

tacdo e Agricultura (FAO) publicou um estudo detalha-

do sobre os impactos da atual revolugdo tecnologica,
também denominada de quarta revolucao industrial, no
setor agricola. De 14 para cd, o namero de pesquisas sobre a
agricultura 4.0 se multiplicou. Como nos demais setores da
economia, as novas tecnologias digitais sdo apresentadas
predominantemente sob uma o6tica positiva, desconsideran-
do as tensOes e consequéncias negativas desse processo. De
acordo com essa perspectiva, para que seja possivel acompa-
nhar o crescimento da populagdo mundial, o setor agroali-
mentar precisaria aumentar sua produtividade, cenério que
se viabilizaria a partir da introducéo dessas novas tecnolo-
gias. Ademais, a automacdo agricola teria enorme relevancia
para atingir diversos objetivos de desenvolvimento sustenta-
vel, tracados pela Organizacdo das Nacoes Unidas (ONU).

De fato, ja existem evidéncias de que tecnologias como
inteligéncia artificial (IA), robotica, blockchain, entre outras,
podem apresentar beneficios alimentares, econémicos e
mesmo ambientais. Por exemplo, a inteligéncia artificial ja
tem sido utilizada no processo de monitoramento constante
da producéo agricola, permitindo desenvolver modelos de
predicdo responsaveis por auxiliar na tomada de decisoes,
como o momento adequado de irrigacdo do solo. A preci-

AGRICULTURA DIGITAL NO BRASIL
0 uso de tecnologia digital entre produtores brasileiros em 2020

57,5% apontam o uso de redes sociais,
como o Facebook, e os servicos de
mensagem, como o Whatsapp, como
Uinicos meios utilizados para obter
informacdes relacionadas a propriedade,
comprar insumos ou vender produgao

sdo robodtica também tem demonstrado um papel central
na agricultura 4.0: agribots, drones e robos agricolas apre-
sentam consequéncias na reducao de custos na producédo e
na melhor eficacia da utilizacdo de recursos naturais, como
dgua e solo, além da aplicacdo de agrotoxicos.

Essas tecnologias poderiam representar maior susten-
tabilidade se fossem mais bem distribuidas, chegando nas
maos de agricultores familiares. No entanto, o desenvolvi-
mento e a propriedade dessas tecnologias sdo extremamen-
te concentrados, de forma que um numero muito reduzido
de corporacdes multinacionais detém as patentes e tecno-
logias. Assim, apenas as grandes empresas que atuam ao
longo da cadeia de valor do setor agricola tém pleno acesso
as vantagens competitivas de tecnologias que poderiam ter
muita utilidade ambiental e social nas maos da agricultura
familiar. Neste cenério, o Brasil busca se inserir no terreno da
agricultura 4.0, com énfase na hiperconectividade do agro-
negocio, orientada por dados coletados. Desde a criacdo da
Camara do Agro 4.0, em 2019, como parte do Plano Nacio-
nal de Internet das Coisas, o Brasil tem lancado editais que
se voltam, sobretudo, para o agronegocio e para os grandes
produtores rurais.

Para além do capital financeiro, trés diferentes grupos de
capitais estdo envolvidos nesse processo: as big techs (gran-
des empresas que dominam o mercado de tecnologia - Goo-
gle, Apple, Meta, Amazon e Microsoft); as corporacdes mul-
tinacionais, que atuam no setor de insumos agricolas; e os
grandes produtores rurais. Esses capitais podem atuar con-
juntamente, em parcerias, ou competir entre si. Empresas

No Brasil, a Agricultura 4.0 ainda é incipiente. A maior
parte dos agricultores afirma utilizar apenas algumas
redes sociais como tecnologia digital.

84% dos
produtores
rurais
entrevistados
utiliza ao menos
uma tecnologia
digital em

Seu processo
produtivo.

72% cultivam areas de até
50 hectares com agricultura,
pecuaria e silvicultura.

61,4% apontaram a deficiéncia
de conectividade nas dreas
rurais como o principal entrave
hoje para o desenvolvimento da
agricultura digital

*750 produtores rurais entrevistados.
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0S PASSOS QUE TRANSFORMAM O CULTIVO
Quais inovagdes fizeram parte de cada fase da agricultura

Agricultura 1.0

Lad

Agricultura tradicional e de
subsisténcia, apoiada no
trabalho humano e animal, cujo
desenvolvimento representou
uma das maiores revolugdes
tecnoldgicas da humanidade.

HA CERCA DE 10 MIL ANOS

Agricultura 2.0

Introducéo de agrotéxicos,
fertilizantes quimicos e variedades
de plantas melhoradas,
representando salto na produtividade
e incentivo a monocultura e
producdo em larga estala.

FINAL DO SECULO XIX
ATE REVOLUGAO VERDE,
NO FINAL DO SECULO XX

como Microsoft e Google tém adentrado a cadeia de produ-
¢do agricola por meio da criacdo de plataformas especificas
desenvolvidas para coleta, classificacdo e analise massiva de
dados em tempo real sobre condi¢cées ambientais e contro-
le de pragas. A FAO, por exemplo, atua junto a Google, por
meio da tecnologia Earth Map, para rastreamento e anéalises
geoespaciais sobre o clima, meio-ambiente e agricultura.
Essa articulacdo possibilita uma maior concentragdo de van-
tagens economicas.

As multinacionais do agronegocio que fornecem insu-
mos agricolas (sementes, fertilizantes e agrotoxicos), porém,
detém uma vantagem maior neste cendrio, por ja atuarem
em uma enorme faixa territorial e ja terem desenvolvido os
proprios aplicativos. E o caso da Bayer que, com a aquisicdo
da Monsanto, se tornou proprietéaria da Climate FieldView,
autointitulada a maior plataforma de agricultura digital do
Brasil. Ela colhe dados, processa e analisa informacoes como
qualidade do solo, clima, umidade, pragas, doencas e, entao,
oferece “recomendacdes” aos produtores rurais — o que, na
pratica, significa vender seus proprios produtos, como o her-
bicida Roundup, a base de glifosato, pararesolver os problemas
identificados. A BASF também desenvolveu uma plataforma
com propositos similares, a Xarvio Digital Farming Solutions. A
Syngentando ficou para tras nessa corrida e, ao adquirir a Cro-
pio, em 2019, desenvolveu a plataforma CropWise.

Dessa forma, as multinacionais do ramo dos agrotoxicos
potencializam a venda de seus produtos e acumulam uma
base de dados imensa - a Syngenta, de acordo com seu site,
gerencia mais de 50 milhdes de hectares no mundo. Nesse
contexto de tecnologias digitais atreladas ao modelo de ne-
gocios das grandes corporacdes, os produtores rurais que
tiverem condi¢Oes de adquirir novos maquinarios digitais
e as empresas que conseguirem coletar uma ampla base de
dados, terdo uma imensa vantagem competitiva, amplian-
do ainda mais as desigualdades econdmicas e sociais entre

E necessdria uma regulamentacdo para que ndo sé as
empresas se beneficiem da agricultura digital, mas
também as pessoas e 0 meio ambiente.

Agricultura 3.0 Agricultura 4.0

Introducéo de tecnologias como
a automagao, o uso de sensores,
drones e a analise de dados com o
intuito de implementar a Internet
das Coisas (loT), Big Data e uma
agricultura mais precisa.

VIRADA DO SECULO XX PARA XXI

Préximo estégio da agricultura,
com introdugao das tecnologias
mais avangadas de nosso
tempo: inteligéncia artificial,
aprendizado de maquina,
robética e blockchain.

PRESENTE E FUTURO?

A “evolu¢do” da agricultura levou ao crescimento da
concentragdo fundidria e causou grandes impactos
socioambientais. A Agricultura 4.0 pode representar uma
quebra ou uma continuidade desse padrao.

produtores rurais, cujos indices ja sdo liderados por paises
latino-americanos como o Brasil.

Outro aspecto do advento da agricultura 4.0 diz respei-
to ao impacto dessas tecnologias nas relagoes de trabalho.
Segundo a FAOQ, as novas tecnologias tém a capacidade de
substituir ndo apenas muitos dos trabalhos fisicos na produ-
¢do agricola, mas também o trabalho intelectual de coletar
e analisar informacoes para determinadas tomadas de de-
cisdo. Dessa forma, a introducdo de novas tecnologias sem
um planejamento e plano de governo adequados pode ter
consequéncias duras para o emprego e o modo de vida de
milhoes de trabalhadores rurais. @

LUCRO PARA QUEM?
Estimativa de mercado enderagavel para a agricultura de precisdo
em todo o mundo, até 2025, por aplicagao (em milhdes de délares)

Irrigacdo de precisdao

Monitoramento de campo

Pulverizacao de precisdo

I

Fertilizante de precisao

Plantio de precisao
Gestédo de dados

|

1.2372
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REGULACAO

O CONTROLE DE AGROTOXICOS

NO BRASIL

A politica brasileira para agrotoxicos é
historicamente voltada para o incentivo
de seu uso. O marco regulatorio federal
dessas substancias entrou em vigor apenas
em 1989, e enquanto ambientalistas
tentam aprovar politicas pablicas voltadas
areducao do consumo nacional desses
produtos, setores do agronegocio tentam
flexibilizar a regulacao vigente.

uso de agrotoxicos no Brasil se inicia no comeco da

década de 1940, quando o pais passou a importar

produtos organoclorados difundidos a partir da Se-
gunda Guerra Mundial. Ja a induastria nacional de agroto-
xicos iniciou-se em 1946, crescendo timidamente nos anos
seguintes. A partir de 1960, com as mudancas na esteira da
chamada “Revolucao Verde”, que estabeleceu um novo pa-
drao de produtividade, o uso de agrotoxicos no pais sofreu
um boom amplamente incentivado pelo Estado.

Em 1975, foi criado o Programa Nacional de Defensivos
Agricolas, que injetou recursos para a criacdo de um par-
que industrial voltado para a producdo de agrotoxicos, a
instalacao de subsidiarias de empresas transnacionais, e a

A BOIADA NO CONGRESSO

Porcentagem de deputados federais que fazem parte da
Frente Parlamentar Agropecuaria (FPA) e quantos votaram
afavor do PL do Veneno

195 Deputados
Federais da FPA

Total de deputados
federais: 513"

163 Deputados que votaram a Votacéo da PL do Veneno
favor do PL do Veneno fazem M a favor
parte da FPA (54%) M contra

*56? legislatura (2019-2022)

CONTRAOSAGROTOXICOS.ORG / CAMARA.LEG.BR / DEOLHONOSRURALISTAS
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oferta de crédito de custeio. O programa foi construido com
participacao direta da Associacdo Nacional de Defensivos
Agricolas (ANDEF), constituida pelas empresas produtoras
de agrotoxicos. Em cinco anos, entre 1974 e 1979, a produ-
¢do de agrotoxicos no Brasil quase dobrou, aumentando de
22.838 para 42.263 toneladas. Ja os gastos com importacoes
desses insumos passaram de 6 milhdes de dolares, em 1974,
para 90 milhoes de dolares em 1980.

Até entdo, ndo havia nenhuma legislacdo ou politica
publica de regulacéo e controle do uso de agrot6xicos no
Brasil: o marco regulatério que regia o setor era baseado
no defasado Regulamento de Defesa Sanitaria Vegetal, de
1934. O regulamento até sofreu alteracdes em 1978, mas as
mudancas contemplaram apenas a aceleracdo do registro
de substancias. Apenas nos anos 1980 a regulacao do con-
trole desses insumos passou a integrar a agenda politica do
Estado brasileiro: a primeira lei de regulacéo de agrotoxicos
surgiu no estado do Rio Grande do Sul, em 1982, servindo
de inspiracdo para outros estados brasileiros. Ja a regulacéao
federal veio em 1989, com a promulgacéo da Lei n° 7.802,
conhecida como Lei de Agrotoxicos, que estabeleceu pro-
cessos muito mais rigidos de producdo, registro, comercia-
lizagdo, utilizacdo e transporte de agrotoxicos, bem como a
destinacao de embalagens vazias. A mobilizacao da socie-
dade civil a partir dos anos 1970 esta por tras da construcao
desses marcos.

No entanto, a agenda da reduc¢do do consumo de agro-
toxicos, bandeira das organizacoes sociais ambientalistas,
ndo foi contemplada pela Lei de Agrotoxicos, e o Brasil pas-
sou a consurnir cada vez mais desses produtos, alcancando,
entre 2008 e 2017, o titulo de campedo mundial no uso de
agrotoxicos. Em 2015, o pais ja consumia 20% do total de
agrotoxicos comercializados mundialmente.

Apenas em 2012 foi construido um marco visando a re-
ducdo progressiva desse consumo: o Programa Nacional de
Reducao de Agrotoxicos (PRONARA). Previsto para ser lan-
¢ado em 2014 a partir de uma Politica Nacional de Reducéo
de Agrotoxicos (PNARA), o programa nunca chegou a ser
aprovado pelo governo. Desde entao, organizacdes da so-
ciedade civil transformaram o PNARA no Projeto de Lei (PL)
6.607/16, em tramite no Congresso Nacional. O PL prevé
medidas econdmicas para estimular a producédo de insumos
organicos, a realizacdo de pesquisas para o desenvolvimen-
to de técnicas de producéo sustentavel, a assisténcia técni-
ca para agricultores que optem pela producao sustentavel,
a reavaliacao periodica do registro de agrotoxico, além do
monitoramento dos residuos de agrotéxicos nos alimentos
enasaguas.

A Bancada ruralista é uma das mais poderosas do Congresso
Nacional brasileiro e a aprovagao do PL do Veneno estd entre
as principais metas de seu projeto politico.



BANIDOS COM RAZAO

Agrotoxicos Altamente Perigosos (AAPs) banidos em 2022, Unido Europeia e nos paises da América Latina

Agrotdxicos mais frequentemente banidos no mundo*

Chlordane

157
Fluoroacetamide
151
Captafol
150

i Hexachlorocyclohexane m

147
i Hexachlorobenzene m
i Mercury compounds m
i Ethylene dibromide/EDB/1.2-dibromoethane

144
—
141

* Quantidade de paises que baniram.

: AL Al ; Equador
“*Na Unigo Europeia, muitos agrotdxicos constam na lista de "nao aprovados',

ou seja, tiveram sua aprovacao recusada ou expirada. A utilizacdo destes agrotéxicos
ndo é permitida na UE, mas néo séo de fato proibidos. Esses agrotoxicos podem ser
aprovados novamente, teoricamente, algum tempo no futuro.

Em paralelo, tramita h& 20 anos no Congresso um PL
de autoria da bancada ruralista que pretende flexibilizar a
regulacdo de agrotoxicos no Brasil. Ele foi batizado como
“Lei do Alimento Mais Seguro”, mas se tornou conhecido
como “Pacote do Veneno”. Ap6s duas décadas de debates e
67 novos artigos, ele foi aprovado na Camara em fevereiro
de 2022, e seguiu para o Senado, onde seguiu tramitando
com o numero 1.459/22. Ainda em dezembro de 2022, ele
foiaprovado na Comissao de Agricultura e Reforma Agraria
(CRA) do Senado. Até novembro de 2023, o projeto tramita-
va na Comissdo de Meio Ambiente do Senado, com fortes
perspectivas de aprovacdo. Entre as principais mudancas
propostas pelo PL estdo: a mudanca do termo “agrotoxico”
para “pesticida”, o desmonte do sistema tripartite de apro-
vacgdo de agrotoxicos, a flexibilizacdo da importacao e pro-
ducdo de agrotoxicos com caracteristicas carcinogénicas,
mutagénicas ou que causem distirbios hormonais e danos
ao aparelho reprodutor.

Enquanto a disputa no poder legislativo se tornou o foco
das agendas antagonistas, o cumprimento da Lei de Agro-
toxicos tem sido fragilizado. Ambientalistas denunciam
que os parametros oficiais de avaliacdo de agrotoxicos e a
fiscalizacdo de seu uso, competéncia do poder executivo,
tém sofrido com a auséncia de estrutura e recursos financei-
ros. Nesse contexto, o poder judiciario brasileiro tem tido o
maior protagonismo entre os trés poderes na regulacao de
agrotoxicos, tendo votado, nos ultimos anos, importantes
marcos regulatoérios. Entre eles, destaca-se a Arguicao de

O mercado de agrotoxicos quase duplicou nos tltimos
20 anos em todo o mundo, com a Unido Europeia sendo
um dos maiores mercados consumidores e exportadores.
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A comparagdo global mostra: a Unido Europeia lidera a
proibicdo de agrotoxicos muito nocivos, mas essas substancias
toxicas ainda sdo utilizadas na Europa.

Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 910, vo-
tada pelo Supremo Tribunal Federal (STF) em julho de 2023.
O julgamento derrubou decretos do poder executivo que
flexibilizavam questdes relacionadas ao estabelecimento
do limite maximo de residuos, o controle de qualidade dos
produtos e o registro de agrotoxicos com maultiplos ingre-
dientes. @

DINHEIRO PARA POUCOS
Valor do mercado de agrotéxicos, em bilhdes de euros

M vendas mundiais de agrotdxicos
Il importagao de agrotoxicos na Europa
[ vendas de agrotoxicos na Europa
M exportacoes de agrotoxicos da Europa

@ PESTICIDE ATLAS 2022 / BASIC
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BONS EXEMPLOS

INICIATIVAS NACIONAIS
CONTRA OS AGROTOXICOS

As mobilizac¢ées contrarias ao consumo

de agrotoxicos tém crescido no Brasil.
Movimentos sociais, organizacdes, cientistas
e politicos estao se organizando para
denunciar os riscos desses produtos e
viabilizar a ampliacdo de um modelo mais
sustentavel e saudavel de producao agricola.

esmo com o amplo poder econdmico e politico do
agronegocio pressionando por uma maior flexibi-
lizacédo para o uso de agrotdxicos, ha um numero
crescente de iniciativas de resisténcia a esse imperativo,
além de uma multiplicacdo de outros modelos de producéo
no campo, protagonizados por comunidades campesinas e
de povos tradicionais que buscam ou resgatam alternativas

REALIDADES ALTERNATIVAS
Agricultura organica, por continente

B Américado Norte [l Europa [ Asia
América do Sul [ Africa I Oceania
1% 1%

Distribuicdo de terras agricolas organicas

2017. Baseado em estimativas

@® PESTICIDE ATLAS 2022 /FIBL, I0AM
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agroecoldgicas. A agroecologia é um movimento, uma pra-
tica e uma ciéncia que objetiva a minimizacdo dos impactos
ecologicos da agropecuaria, bem como a construcdo da so-
berania alimentar, a redistribuicéo da terra e a justica social
e ambiental. A agricultura familiar, berco da agroecologia,
ja é responsével pelo abastecimento de 70% dos alimentos
consumidos no Brasil. O projeto Brasil Sem Veneno, do ob-
servatorio do agronegocio De Olho nos Ruralistas e do vei-
culo jornalistico O Joio e o Trigo, identificou, em 2022, pelo
menos 542 iniciativas de resisténcia aos agrotoxicos pelo
Brasil, incluindo aquelas de movimentos sociais e organiza-
¢Oes, pesquisas académicas, acdes educativas e comunica-
cionais, projetos institucionais e propostas legislativas.

Entre essas iniciativas estdo movimentos sociais, como o
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) e Mo-
vimento dos Pequenos Agricultores (MPA), que exemplificam
aviabilidade da producédo sem agrotoxicos a partir de assen-
tamentos agroecoldgicos ou em transicado. O MST lidera ha
mais de dez anos a producéo de arroz organico da Ameérica
Latina, sequndo dados do Instituto Riograndense de Arroz.
A colheita da safra de 2022/2023 foi estimada em 16.111 to-
neladas de arroz em uma area de 3.200 hectares que envolve
o trabalho de 352 familias divididas em 22 assentamentos e
sete cooperativas. O MST e o MPA também foram responsa-
veis pela doacao de milhares de toneladas de alimentos du-
rante a pandemia de Covid-19 no Brasil. Outro exemplo de
que é possivel produzir sem danos a natureza sdo os Sisternas
Agricolas Tradicionais (SATs). Dois deles, o dos indigenas do
Rio Negro e o dos quilombolas do Vale do Ribeira, foram re-
conhecidos pelo Instituto do Patrimoénio Historico e Artistico
Nacional (Iphan) como patrimonio imaterial.

Nas comunidades tradicionais e movimentos campone-
ses, a agroecologia é predominantemente liderada por mu-
lheres. E sabido que as pequenas agricultoras tém grande
responsabilidade historica pela manutencao da biodiversi-
dade por terem guardado sementes crioulas e mantido uma
producdo variada em seus quintais mesmo apos as trans-
formacdes causadas pela Revolucédo Verde. A agroecologia
também é uma bandeira central na Marcha das Margaridas,
manifestacdo que a cada quatro anos retne centenas de mi-
lhares de camponesas em Brasilia, em protesto pelos direi-
tos das trabalhadoras rurais e contra a violéncia vivenciada
pelas mulheres do campo e da floresta.

No meio académico, pesquisadores também tém ques-
tionado o consumo de agrotoxicos, passando a estudar seus
efeitos no corpo humano e no meio ambiente. Porém, no
Brasil, essa pesquisa passou a ser arriscada, sujeita a censura

Fazendas organicas na Asia, Africa e América Latina
gerenciam principalmente dreas pequenas.
AAustrdlia tem a maior terra cultivada de forma
orgdnica - mais de 35 milhoes de hectares.



PROMESSA AGROECOLOGICA
Assinantes da carta-compromisso da Articulagdo Nacional de
Agroecologia (ANA) nas eleigdes gerais de 2022 no Brasil

VALOR.GLOBO.COM

ou cerceamentos. Nos ultimos anos, o pais registrou casos
de publicacdes cientificas barradas, perseguicgoes trabalhis-
tas envolvendo perdas de cargo de coordenacdo, trocas de
setor, afastamento, demissao ou abertura de procedimento
administrativo, e até mesmo assédio moral, judicial e ame-
acas. As situacoes foram levantadas pelo projeto Brasil Sem
Veneno.

A resisténcia ao avanco do consumo de agrotdxicos
também passa pelas vias legislativas. Em 2022, o Brasil Sem
Veneno identificou 33 leis estaduais ou municipais criadas
na ultima década) contra o uso de agrotoxicos e 19 Proje-
tos de Lei (PLs) tramitando em camaras municipais ou as-
sembleias legislativas. Organizacdes da sociedade civil
também tém se organizado para ampliar o compromisso
institucional de parlamentares pela agroecologia e contra

UMA FORMULA PARA EVITAR AGROTOXICOS
Elementos do Manejo Integrado de Pragas (MIP)

Biopesticidas Definido como uma forma de agrotéxico a base de produtos naturais

Solucdes mecanicas
Por exemplo: captura ou capina

Conquistar uma bancada no Congresso Nacional que seja
critica ao uso de agrotoxicos e contrdria aos modelos de
producdo do agronegécio é um dos objetivos das organizagoes
que lutam pela agroecologia no Brasil.

0s agrotoxicos, coletando assinaturas de candidatos em
cartas-compromisso.

No poder judiciério, o tema também tem avan¢ado. Em
maio de 2023, o Superior Tribunal Federal (STF) manteve,
por unanimidade, a validade de dispositivo da Lei Zé Maria
doTomé, do Ceara, que proibe a pulverizacao aérea de agro-
toxicos no estado. A decisdo foi tomada em resposta a Acdo
Direta de Inconstitucionalidade 6.137/2019, de autoria da
Confederacao Nacional da Agricultura, que questionava
essa proibicdo. Com a confirmacéo de constitucionalidade
da lei, fortalece-se a possibilidade de sucesso no tramite de
PLs semelhantes em pelo menos outros dez estados brasi-
leiros. Entre esses estados estdo unidades federativas que
respondem por grande parte da producdo agropecuaria e
por alto consumo de agrot6xicos, como o Pard, o Mato Gros-
so e Sao Paulo. Outra iniciativa que pode se expandir é a da
ilha de Florianoépolis (SC), que é considerada “Zona Livre de
Agrotoxicos” desde 2020, quando a aplicacdo e armazena-
gem desses insumos foram proibidos.

Reduzir o uso de agrotoxicos no Brasil passa pela cria-
¢do, aplicacdo e manutencdo de politicas publicas. Além
das questoes legislativas ja citadas, cobra-se o fim dos subsi-
dios para os agrotoxicos. Para que a producdo agroecologi-
ca de assentamentos, comunidades e pequenos produtores
se sustente e se torne um modelo alternativo ao agronego-
cio, especialistas e entidades destacam a necessidade do
debate de temas como o financiamento e o fortalecimen-
to de mecanismos de comercializacdo e escoamento dessa
producdo. Um primeiro passo foi dado com a aprovac¢ao, na
Camara dos Deputados, da lei que restituiu o Programa de
Aquisicdo de Alimentos (PAA), emn julho de 2023. Em marco
do mesmo ano, o Palacio do Planalto relancou o programa
por meio de uma medida provisoria, ap6s anos de desinves-
timento que praticamente o paralisaram. @

O MIP é uma abordagem para suprimir populagéoes
de pragas. Utiliza conhecimentos biol6gicos e
ecoldgicos evitar agrotoxicos.

Intervencao Toxicidade

L]

Prevencao

Agrotoxicos sintéticos

Solugées biolégicas Por exemplo: inimigos naturais, armadilhas de feroménios ‘

Prevencao Por exemplo: rotagzo de cultivos,
combinagdes de cultivos inteligentes
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ARTICULACAO INTERNACIONAL

UM MUNDO LIVRE DE AGROTOXICOS

Embora o comércio de agrotoxicos envolva
relacdes comerciais globais, o atual quadro
regulatério internacional para essas
substancias tem lacunas que colocam

em risco as populacdes dos paises em
desenvolvimento. Em 2023, foi formada uma
alianca internacional pela elaboracao de um
marco mais horizontal.

s agrotoxicos sdo utilizados e comercializados glo-

balmente na agricultura industrial, mas internacio-

nalmente, apenas uma fracdo dessas substancias
disponiveis no mercado é requlamentada. Em contraste, al-
guns paises possuem regulamenta¢des muito mais rigoro-
sas e proibem o uso de muitos agrotéxicos perigosos. Existe
uma assimetria significativa nasrestricdbes nacionais entre o
Norte Global e o Sul Global: enquanto o Norte se protege dos
efeitos de muitas substancias produzidas 14, os paises em de-
senvolvimento possuem legislacdes mais flexiveis. A pratica
vem sendo descrita por pesquisadores como uma forma de
colonialismo quimico.

O mercado de agrotdxicos em escala global movimen-
tou cerca de US$78,2 bilhdes em 2022. O volume de merca-
do controlado pelas empresas sediadas na Unido Europeia
corresponde a cerca de um terco desse valor. Em contrapar-
tida, é amplamente conhecido que essas substancias cau-
sam graves impactos a satde humana e ao meio ambiente.
Noiniciodadécadade 1990, a Organizacdo Mundial da Sau-
de (OMS) estimou que cerca de um milhao de pessoas eram
intoxicadas involuntariamente por agrotoxicos anualmen-

UM MAPA DIFERENTE

te. Hoje, o numero é de 385 milhdes de envenenamentos
néao intencionais, dos quais 11.000 séo fatais.

A atual legislacao internacional em relacdo aos riscos
dessas substancias é composta por trés convencoes: a Con-
vencdo de Basileia (1992), a Convencao de Estocolmo (2004)
e a Convencao de Roterda (2004). A Convencdo de Basileia
trata do controle dos movimentos transfronteiricos de resi-
duos perigosos (ndo apenas de agrotoxicos) e de sua elimi-
nacao. Isso inclui residuos contaminados com agrotoxicos
perigosos, mas ndo os agrotoxicos diretamente. Através da
chamada Emenda de Proibicao, essa convencao estabelece
a proibicdo dos movimentos transfronteiricos de residuos
perigosos dos paises da Organizacdo para a Cooperacao e
Desenvolvimento Econdmico (OCDE), considerados desen-
volvidos, para paises ndo pertencentes a organizacao.

Ja a Convencdo de Estocolmo trata de Poluentes Orga-
nicos Persistentes (POPs). Tais substancias sdo consideradas
altamente toxicas, pois tem decomposi¢cao demorada, sao
bioacumulativas, ou seja, absorvidas e retidas nos orga-
nismos de seres vivos, e se deslocam por longas distancias,
afetando até mesmo partes do planeta onde ndo foram
usadas anteriormente. Hoje a Convencdo de Estocolmo es-
tabelece a eliminacao em escala global de 16 substancias
ativas usadas como agrotoxicos. A lista é incipiente, consi-
derando o universo de 383 substancias (substancias ativas)
proibidas ou ndo autorizadas na Uniao Europeia, ou um

Os paises que mais exportam agrotoxicos se encontram no
Norte Global, entre eles a China, paises europeus e Estados
Unidos. Pesquisadores tém utilizado o termo “coloniza¢do

quimica” para se referir ao mercado de agrotoxicos.

Exportagéo de agrotéxicos no mundo — Representagéo da porcentagem de agrotoxicos exportados por pais em 2020
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0 POP DO AGRO

Os Poluentes Organicos Persistentes (POPs) que integram a lista de agrotéxicos da Convencéao de Estocolmo para serem eliminados ou restritos

-

" Heptacloro

Mirex (dodecacloro)

— Clordano 5

@
< Clordecone
(U Hexaclorobenzeno (HCB)

S Toxafeno

Ll Alfa Hexaclorociclohexano (alfaHCH)
Pentaclorofenol e seus sais e ésteres

Pentaclorobenzeno (PeCB)
Beta hexaclorociclohexano (beta HCH)

universo de 460 substancias ja proibidas por um ou mais
blocos de paises.

A terceira convencdo citada, a Convencdo de Roterda,
estabelece uma normativa que determina a adogao de um
procedimento entre os paises membros — aqueles que estdo
exportando e os que estdo importando agrotoxicos — que se
chama “Consentimento Prévio Informado” (sigla PIC, em
inglés). Desta forma, de acordo com esta Convencdo, pa-
ises que importam agrotéxicos considerados substancias
altamente toxicas nos paises de origem, ou seja, naqueles
que estao realizando a exportacao, sdo informados sobre
os riscos dessas substancias e consentem, cientes do risco,
em realizar a importagdo. Em termos praticos, a assinatura
do "consentimento" para a importacdo dessas substancias
isenta os paises exportadores de responsabilidade - pelo
menos em termos legais - das exportacoes que realizam.

Portanto, em conjunto, o atual quadro regulatorio, com
todas as suas lacunas, mantém uma profunda assimetria
global entre paises centrais e periféricos (paises de baixa e
médiarenda), que, para muito além dos aspectos econdmi-
cos, diz respeito a maneira desigual pela qual os povos sao
expostos a produtos quimicos altamente toxicos. Assim, as
Convencoes Internacionais para substancias toxicas nao
atendem todas as demandas atuais quanto a protecao da
satde humana e ambiental. Neste sentido, ndo ha como
pensar em seguranca e soberania alimentar, em escala glo-
bal, se ndo forem estabelecidos padrdes globais para limi-
tes de uso, limites de residuos e eliminacao programada de
seu uso.

Um caminho possivel de superacéo das limitacdes do
atual quadro de regulacao internacional de agrotoxicos foi
criado em 2023 com o nome de IPSA (Alianca Internacional
para Padronizacao de Agrotoxicos). A Alianga, que conta
como parceiros da academia, governo e sociedade civil dos

Existem critérios para identificar AAPs, mas nenhuma
convengdo ou protocolo internacional aborda todos eles. Menos
de 4% de todos os agrotoxicos utilizados globalmente sdo
regulamentados por convengoes internacionais vinculantes.

CONVENGAO DE ESTOCOLMO

A Convencdo de Estocolmo lista apenas 16 ingredientes
ativos de agrotoxicos para eliminagdo em escala
global, enquanto 383 substancias sdo proibidas ou ndo
autorizadas na Unido Europeia.

cinco continentes, tem como objetivo propor um Marco Re-
gulatorio Internacional para Agrotoxicos, elaborado de for-
ma horizontal entre paises do Sul e do Norte, a ser proposto
no ambito das Nacdes Unidas, com o objetivo de garantir
que os direitos das futuras geracdes a um ambiente sauda-
vel e & vida prevalecam sobre quaisquer interesses comer-
ciais do setor dos agrotoxicos.

O IPSA tem como foco a eliminac¢ao global de agrotoxi-
cos altamente perigosos (com base na lista da Pesticide Ac-
tion Network), e a adocao de padroes uniformes para niveis
de residuos de agrotoxicos em alimentos e 4gua, além da
proibicao global da pulverizagao aérea de agrotoxicos e da
viabilidade gradual da transicdo do atual modelo agricola
dependente de produtos quimicos para um modelo de pro-
ducdo local e sustentavel, visando a seguranca e soberania
alimentar. @

NEGLIGENCIA
Agrotoxicos Altamente Perigosos Utilizados
em todo o mundo

Cerca de 1.000 ingredientes
ativos de agrotoxicos

...dos quais atualmente 338
sdo altamente perigosos

@ PESTICIDE ATLAS 2022 / PAN
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um papel significativo na perda de biodiversidade.
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